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LEXIQUE

Aquifere : Une ou plusieurs couches souterraines
permettre soit un cesouvhetrasigej fsoati Faddo®benti on de
souterraine. I ne faut pas confondre ¢ aqui

contenue.

Bassin hydrographique ou bassin versant : Espace naturel pour lequel toutes les eaux précipitées
s'écoulent vers un point commun appelé exutoire; I'exutoire peut étre une riviere, un lac ou la mer ; le
bassin est délimité par des lignes de crétes.

Calamité publique : La loi du 12 juillet 1976 sur les calamités naturelles précise que « sont retenus
comme faits dommageables visés a l'article ler, § ler : 1° les phénoménes naturels de caractére
exceptionnel ou d'intensité imprévisible ou qui ont provoqué des dégats importants, notamment les
tremblements ou mouvements de la terre, les raz de marée ou autres inondations & caractére
désastreux, les ouragans ou autres déchainements des vents ». La circulaire du ler septembre 2008
reprend les critéres qui qualifient les événements en tant que « calamités publiques » au sens de la loi.

Lecrittr e financier est qudédun montant tot al estim® des d
sup®rieur © 50.000.000 U4. A cela sobdaj oudxeptionned» car act @
A défaut de criteres spécifiques, un phénoméne naturel, telle qudune i nondati on, S
déexceptionnel l orsque sa p®riode de retour est de 2(

en une heure, soit 60 I/m2 en 24 heures sont considérées comme calamiteuses au titre de « pluies
abondantes ».

Comité Technique par Sous-Bassin Hydrographique (CTSBH) : Les CTSBH sont des structures

mi ses en place pour | 6®1 aborati on ®pensale&REGRI etl | s s on
constitu®s des repr®sentants des princi $oastbassingest i on
hydrographique. Le CTSBH a pour mission principale de coordonner les différentes initiatives prises par

les acteurs du sous-bassin et de les traduire en Fiches Projets.

Contrat de riviecre: Pr ot ocol e ddéaccord entre M®susdduwmns bbaedxiur sv g
hydrographigue pour une gestion durable des ressour ce
affluents. Il permet une gestion participative des ressources en eau via la concertation, la sensibilisation

et I 6i nf or mhbld devattions Hédireen deamaniere consensuelle sont réunies dans un seul

document, le contrat de riviére, renouvelé tous les trois ans. Il existe actuellement 16 contrats de riviere

en Wallonie (représentant 68 % de la superficie de la Wallonie) et 4 autres sont en projet.

Cour s dMileadeviecompl exe 0% | 6eau en mouvement est conce
ou non) . L6®coul ement peut °tre permanent ou inter miHf
constituent un réseau continu (éventuellement souterrain); sont donc exclus les fossés, zones

karstiques, et autres dépressions topographiques?.

Crue : Augmentation plus ou moins rapide et importante du débit et du niveau d'un cours d'eau jusqu'a
une valeur maximum (pointe de la crue).

Débordement:Le d®bor dement doéun cours dbdeau intervient | o
écouler le débit. Leni veau dob6éeau augmente de mani re telle que |
envahirlelitmaj eur . Le cours dbdédeau est alors en crue.
Démergement : En Wallonie, on appelle "travaux de démergement" la construction de stations de
pompage et de canalisations destin®es ~ ®vacuer vers
des zones 0% |l e sol sbéest af, poariéster @s inomdatioles dé cadedee x pl oi t a

de rez-de-chaussée lors des pluies intenses et des crues des riviéres. De tels ouvrages équipent
notamment la vallée de la Meuse a Liége, de la Sambre a Charleroi et de la Haine dans le Borinage.

District hydrographique : Une zone terrestre et maritime, composée d'un ou plusieurs bassins
hydrographiques ainsi que des eaux souterraines et eaux cétieres associées, identifiée comme
principale unité aux fins de la gestion des bassins hydrographiques?.

1 Source: Lahousse A., Horlait. J.-C., Englebert B. (2013), Méthodologiedelac ar t ogr aphi e: al ®a doi
zones inondabl es, ri sb03x2014d 6i nondati on, SPW

2 Source : Article 2 de la Directive Cadre européenne surl 6 E a u
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Enjeu:Danslecont ext e des ®tudes d balesadesGRINnUOenjguestonfacteuvo,n ne me nt
appartenant ° un des domaines de | éenvironnement, su
inondations et les mesures du PGRI.

Etiage : Niveau de débitleplusfai bl e atteint par un cours dob6eau au cou

Gestionnaire delatallomesompté guatte types de gestionnaires publics de cours

déeau comp®t dnf s®pentebesl asses de co-Olassrdldveneda. Les ¢
la responsabilité desr i ver ai ns. L e s -navigables sle tiSieena, Weuxieona et premiere

catégorie sont gérés par les communes, les provinces et la région respectivement. Finalement, les cours

déeau navi g daldmeé&ence detatDiredtion de la Mobilité et des Voies Hydrauliques (DGO2)

au niveau régional. LesWat eri ngues comptent ®gal ement parmi | es g
certains territoires agricoles pour lesquels ils ont été institués par décret royal.

Groupe Transversal Inondations (GTl):Le GTI est | 6organe ex®cutant i sst
Gestion I nt ®gr ®e dcempbsé de aeprésenmads des)différdntes Dirextions Générales
Opérationnelles du Service Public de Wallonie (DGO1, DGO2, DGO3, DGO4, DGO5), de représentants

des services techniquesdesci ng admini strations provinciales, dbdexp
déint ®r °t p uSPGE, etc.)(etAdg sceentifeqlies des universités. Il a entre autres la mission
dbébassurer | e s WwOOV/60/CH et pdr @nséguentae 'Elaberation des PGRI.

Inondation:Au sens de | a DI, une inondation est une ¢ subn
ne sont pas submergées en temps normal. Cette notion recouvre les inondations dues aux crues des

rivieres, dest orrents de montagne et des cours dbéeau inter

inondations dues a la mer dans les zones cétiéres et elle peut exclure les inondations dues aux réseaux
dé®gouts é.

Capacité d'infiltration ou infiltrabilité : 1 sbagit du flux d'eau maxi mum
travers sa surface lorsqu'il recoit une pluie efficace ou s'il est submergé d'eau. Elle est générale et

exprimée en mm par unité de te mp s . Léinfiltrabilit® des sols est d
comme par exemple le type de sol (texture, structure, teneur en eau), le type de couvert végétal, la
topographie. ElI'l e est ° distinguer du ntdhataaldedegue nat ur e
dans le sol.

Lit majeur : Lit maxi mum québéoccupe un cours ddeau dans | ¢
temporairement lors du débordement des eaux hors du lit mineur en période de trés hautes eaux.
Litmineur:Espace dan®cbegeeha®dtuell ement un cours dbébeau ¢
Mesures agri-environnementales : Mesures visant une meill eure prise

(protection des eaux, etc.) dans les pratiques agricoles. Ces mesures se traduisent par des primes
accordées aux agriculteurs ayant des pratiques agricoles

Période deretour (outempsderetour):La p®ri ode de retour dbébun ®v®nement
de sa probabilit® doéoccurr ecax).dnfvéhement ayant yne petodetde | i t ® d 6
retour de cent ans (crue centennale) a une chance sul

ann®e. La p®riode de retour peut caract®riser une plu
aunévéne ment n®cessite de |l ongues p®riodes dbéenregistrel
Probabilit® déoccurrenlkcae prhamabiilniotn® add @mncurrence dboé
probabilit® qudéun ph®noamo nres dkd eda®b ogsa empead u idue . EI | e
exprimée sous forme de fraction ou de pourcentage. Par exempl e | a probabilit® dbo
centennale est dobéune fois sur 100 au cours de | 6ann®e
RAMSAR : La Convention de Ramsar, ou plus officiellement la Convention sur les zones humides

déi mportance internationale, est |l e trait® intergouv:«
| Butilisation rationnelle des zones humides et de | eu

Responsable PGRI: Quatre responsables se sont paestlagp® | 6 ®1 ab
bassins hydrographiques wallons. Avec le soutien des Contrats Rivieres, ils ont été chargés de piloter
leprocessus de participation, de jouer un r'le de faci
aupres des membres du GTI et de rédiger le projet de PGRI.

Ripisylve : For mati on v®g®tale arbor®e croissant | e | ong de
végétale, y compris herbacée, qui joue le role de transition entre le milieu aquatique et le milieu terrestre.
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Ri sque dénnbaadatoimbi nai son de |l a probabilit® ddédune i
négatives potentielles pour la sant ® humai ne, | environnement, l e pa
économique associées a une inondation.

Rugosité : Caractérise larésistance du lit,desbergessou du sol ~ | 6 ®Eleestfactiennt de |
de la nature physique du lit et des berges.

Ruissellement:Le rui ssell ement correspond ° la fraction de
sans soéOjimdqudawercoanusrddoesel | ed@l us ou moins selon | e
Ainsiunsolur bani s® est souvent rendu peu per m®ab'tlle et | a
ruisselle généralement peu sur un sol forestier ou de prairie. Les sols cultivés ont un potentiel de

rui ssell ement qui varie selon |la culture en place, |e
Sous-bassin hydrographique (SBH) : Zone dans laquelle toutes les eaux de ruissellement convergent

atravers un réseau derivieres, de fleuveset ®ventuel |l ement de | acs vers un
déeau (nor mal e meonfluenty bes limites des 16 saustbassins hydrographiques wallons

ont été adoptées parle Décretdu2 7 mai 2004 rel atif au Li vecosstithaht du Cod
|l e Code de | 6Eau, art. D. 7.

Surface Agricole Utile (SAU) : Concept statistique destiné & évaluer le territoire consacré a la

production agricole. La SAU est composée de terres arables, de surfaces toujours enherbées et des

cultures pérennes. El e néincl ut pas |l es bois et for°ts. ElIl e
jacheres.

Wateringue : Les Wateringues sont des administrations publiques, instituées en dehors des zones
poldériennes en vue de la réalisation et du maintien, dans les limites de leur circonscription territoriale,
d'un régime des eaux favorable & I'agriculture et & I'hygiéne, ainsi que pour la défense des terres contre
linondation (Loi de 1956). Les wateringues sont aussi des associations de propriétaires. Ces
propriétaires sont directement intéressés au bon fonctionnement et donc au bon entretien des cours
déeau cl ass®s et non c¢cl ass®s.

Zone inondable : Espace naturel ou aménagé ou se répandent les eaux lors du débordement des
cour s do6eaumaearnLe stdckagermorhentané des eaux écréte la crue en étalant sa durée
déo®coul ement
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ACRONYMES

AGW
AIDE

AMC
CENN

CIE

CR

CIM
CTSBH
CWATUPE

CWEDD
DCE
DCENN
DGO1
DGO2
DGO3

DGO4

DGO5

DH

DHI

DI

DPR
EPRTR

GTI
GW
IRGT
IRM
MB
0]0)
(O
PAC
PASH
PCDN
PCDR

STRATEC S.A.
Rapport

Arrété du Gouvernement Wallon

Association I ntercommunale pour | e D®mergement
province de Liege

Analyse MultiCritere

Co u r sau Mod Ravigable

Commi ssion Internationale de | 6Escaut

Contrats de Riviere
Commission Internationale de la Meuse

Comité Technique par Sous-Bassin Hydrographique

Code Wallon de '’Aménagement du Territoire, de I'Urbanisme, du Patrimoine et de
I'Energie

Conseil Wallon de I'Environnement pour le Développement Durable

Cadr e

des

Directive sur | 6 Eau

Direction Cours d6éEau Non Navigabl es

Direction Générale Opérationnelle des Routes et des Batiments
Direction Générale Opérationnelle de la Mobilité et des Voies hydrauliques

Direction Générale Op ®r at i onnel |l e de des

| 6Environnement

| 6Agricul ture,

Direction Générale Op ®r at i onnel |l e de
Patrimoine et de | 06Energi e

| 6 Am®naggmentedoat du Te

Direction Générale Opérationnelle des Pouvoirs locaux, de I'Action sociale et de la
Santé

District Hydrographique (ou plus spécifiguement la partie wallonne du District
Hydrographique dans le cadre de ce rapport)

District Hydrographique International (le DH complet)
Directive Inondation (Directive européenne 2007/60/CE)
Déclaration de Politique Régionale

European Pollutant Release and Transfer Register ou Registre européen des rejets et
des transferts de polluants

Groupe Transversal Inondations

Gouvernement Wallon

Institut Royal pour la Gestion durable des ressources naturelles
Institut Royal Météorologique

Moniteur Belge

Objectif Opérationnel

Objectif Spécifique

Politique Agricole Commune

Plan d'Assainissement par Sous-bassin Hydrographique

Plan Communal de Développement de la Nature

Programme Communal de Développement Rural
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Plan PLUIES Plan de Prévention et de LUtte contre les Inondations et leurs Effets sur les Sinistrés

PGDH Pl ans de Gestion par District Hyd20eH0/GEphi que (
PGRI Pl an de Gestion des Risques d®&00WadiCH)at i on ( Dir e
PGDH Plan de Gestion du District Hydrographique

RIE Rapport délncidences Environnementales

SAU Surface Agricole Utile

SDER Schéma de Développement de I'Espace Régional

SBH Sous-Bassin Hydrographique

SGIB Sites de Grand Intérét Biologique

SIG Syst me délnformation G®ographique

SOWAER Société Wallonne des AERoports

SPF Service Publique Fédéral

SPI Agence de développement pour la province de Liege

SPW Service Public de Wallonie

UE Union Européenne

VN Voies Navigables

VA Zones Inondables

ZIT Zones do6él mmersion Temporaire

STRATEC S.A. Rapport final i Juin 2015

Rapport déincidences environnemental es ahWallbniedPGRIde Gest i on
district hydrographique international de la Meuse
9



1 APPROCHE METHODOLOGIQUE

1.1 Cadre légal et contenu du R.I.E.

La Directive européenne 2001/42/CE impose que les plans et programmes susceptibles

ddéavoir des incidences not abl es sur  6environn
environnementale afi ®| eld@sdar @egr ouactniovomade | 6en
contribuer © | 6int®gration de consi d®rations enyv

des plans et programmes. Cette Directive européenne a été transposée dans la Iégislation
wallonne par les articles 52 a 61 du Livre 1*" du Code de I'Environnement (Moniteur belge 9
juillet 2004, p. 54654).

Les plans et programmes listés a l@rticle D.53. 8 1**d oi vent f aunrapporidamsbj et d
l equel |l es incidences non n®gligeabplamou qur obabl
programme, ainsi que les solutions de substitution sont identifiées, décrites et évaluées.

L'évaluation des incidences sur lI'environnement est effectuée pendant I'élaboration du plan ou

du programme et avant qu'il ne soit adopté ou, le cas échéant, soumis a la procédure

|€gislative.

Le rapport sur les incidences doit notamment comprendre les éléments suivants :

1 unrésumé du contenu, une description des objectifs principaux du plan ou du programme
et les liens avec d'autres plans et programmes pertinents ;

1 les aspects pertinents de la situation environnementale ainsi que son évolution probable
S i |l e plan ou programme n'est pas mis en Tuvre

1 les objectifs de la protection de I'environnement pertinents et la maniére dont ces objectifs
et les considérations environnementales ont été pris en considération au cours de
I'élaboration du plan ou du programme ;

1 les incidences non négligeables probables, a savoir les effets secondaires, cumulatifs,
synergigues, a court, a moyen et a long terme, permanents et temporaires, tant positifs
que négatifs, sur I'environnement, y compris sur des themes comme la diversité biologique,
la population, la santé humaine, la faune, la flore, les sols, les eaux, l'air, les facteurs
climatiques, les biens matériels, le patrimoine culturel, y compris le patrimoine architectural
et archéologique, les paysages et les interactions entre ces facteurs ;

1 les mesures envisagées pour éviter, réduire et, dans la mesure du possible, compenser
toute incidence négative non négligeabledel a mi se en Tuvre du plan o
sur I'environnement.

Le projet de plan ou de programme ainsi que le rapport sur les incidences environnementales
sont soumis, pour avis, dés leur adoption par l'auteur du plan ou du programme, au CWEDD,
aux communes concernées et aux autres personnes et instances que le Gouvernement juge
utile de consulter. L'auteur du plan ou du programme prend en considération le rapport sur les
incidences environnementales, les résultats de I'enquéte publique, ainsi que les consultations
transfrontieres effectuées pendant I'élaboration du plan ou du programme concerne.

Conformément a cette Directive européenne et a sa transposition dans le Code de

| @vitonnement, les Plans de Ge st i on d e sInoRdat®ry(B@R$) daivént donc faire

|l 6obj et ddédun Rapport dol nciLdernd es REM@St ditedifleree ment a
les impacts négatifs potentiels et le cas échéant d'engager les actions correctrices
appropri ®es. De mani re plus gm@aP8Rlasksmbjectifslet sbdagi t
l e processus doé®lIsaesori antpil o c,atdiomsi ppuenti el l es s
|l arge du terme et do®cl aiaffeetésowsusneptiblesld'étre affeactés e ur s e
par le plan.

STRATEC S.A. Rapport final i Juin 2015
Rapport déincidences environnemental es ahWallbniedPGRIde Gest i on
district hydrographique international de la Meuse
10



1.2 Méthodologied danal yse

Lo®valuation environnement ailreci demsiest esuan |I6Garva
engendrées par le projet de PGRI, et plus particulierement par le programme de mesures, par

rapport a la situation existante. La m®t hodol ogi e rt@teseginentdecen P e u't do
étapes distinctes :

A.Lébanalyse de | 6®tat initial de | 6environnement
Dans un premier temps, l es bases de | 6anal yse s
de | 6environnement dans | e bassin omgmks degr aphi o

| 6envi ronne men tles inandafionseehle BGRI. peaPGRI étant spécifique a la
problématique des inondations, les thématiques a approfondir- ¢ 6 easlite celles susceptibles
doinfluencer ou dé-°tr esontidentifiaee Breefet, ¢ PRI traitel de P GRI
|l 6ensemble du cycle des inondations, depuis | a
passant par la protection et la préparation (Figure 1). Ce cycle peut étre divisé en deux grandes
parties : celle visant a traiter les causes (prévention et protection) et celle visant a minimiser

les conséquences (préparation et gestion de <crise). L6i mplicat
environnement al es peut °tre tr s diff®rente selon ql
cons®quences des inondations. Léanal yse:lede | 6®t

inondations (localisation, fréquence, évolution), les causes (état initial des thématiques
susceptibles «d 6 i n f I»Ues inandations ou le projet de PGRI) et les conséquences (état
initial des thématiques susceptibles «d 6 ° t r e i »nparlles monda@®as ou le projet de
PGRI).

Léanal yse de | 6®t at syntheseietaune h@mrchisationrdesrergeuxpda r u n e
PGRI. En ce qui concerne les causes, cette hiérarchisation est établie sur base de deux
criteres :

- Loimplication plus ou moins forte du fac¢teur s
- L6i nf | testelle gur cp facteur a un codt raisonnable.

Pareillement, les enjeux vis-a-vis des conséquences sont hiérarchisés sur base de deux
criteres :

- L6i mportance des dommages ;caus®s par | es inond
- Le potentiel de mitigation de ces dommages.

Cette hiérarchisation permet de bi en faire ressortir l es enjeu:
composantes de | 6environnement | es plus vul n®r al

les interactions entre les différents éléments.
B.L6anal yse des projeti dences du

La deuxieme partie de la méthode analytique évalue les incidences positives et négatives

engendrées par le projet de PGRI et plus particulierement par le programme de mesures, par
rapport ° |1 6®tat initial d-aprés, e @rogvammende mesonesn t . Col
du projet de PGRI comprend des « mesures globales », ayant une portée régionale, ainsi que

des mesures plus spécifiques (mesures « générales » et « locales ») telles que décrites dans

les fiches de projet remplies par les gestionnaires (voir section 2.4). Ces mesures
correspondent soit & des projets « généraux € , ayant une port ®mssin | 6 ®ch
versant, de la commune, de laprovinceou dobéun autre territoire corre
gestion ; soit a des projets « locaux » dont la cible peut étre localisée précisément. Un niveau

de priorit® est attribu® ° ¢ haq baatemerg prioritage, ( | 6e
prioritaire, ou utile.

Le présent rapport effectue une analyse des objectifs des mesures ainsi que de leurs
avantages et inconvénients par rapport aux différents domaines environnementaux. Pour ce
faire, les mesures sont rassemblées en une séried 6 a x e s dg6i doanerit unreissemble
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coh®rent du point de vue des objectifs et des ir
classification des mesures selon |l eur obj:ectif p

- La prévention ;

- La protection ;

- La préparation ;

- Lagestion de la crise et réparations.

Ces domaines dbébactions sont ° | eur tour divis®s
point de vue de | eurs objectifs, avantages et ri

Chacune de ces sous catégories est analysée dans une fiche analytique présentant
systématiquement :

- Un bref explicatif du type de mesures concernées et de leur objectif (influence sur la
pluviométrie/le climat, diminution des pressions urbanistiques, amélioration des pratiques
agricoles, mesures préventives, etc.) ;
- Les avantages du groupement de mesures et les opportunités éventuelles, et ce pour
tous |l es domaines;de | 6environnement
- Les risques pouf(pbGenvobusenhemedbmaines de | 6en
- Une liste des mesures du PGRI concernées par la fiche.

Les avantages et les risques de chaque groupe de mesures sont alors analysés au regard des

différentes thématiques environnementales jugées pertinentes dans le cadre du plan de

gest i o+dire,ded eaaxtde surfaces et les eaux souterraines, le sol et les sous-sols, la

sant ® humai ne, |l a biodiversit® (faune et flore
| 6am®nagement du t er r i-économiqeies. Nbtens que $ep @npdcts soci o
environnementaux de chaque regroupement de mesures sont analysés de maniére qualitative

(impact négatif, neutre, positif ou inconnu).

Enfin, | 6analyse se termine par une synth se g
|l a forme doéun tableau -7 doubl e emés®eesayveet d
part, les impacts attendus sur les thématiques environnementales étudiées. Ce tableau
constitue donc une synthése des fiches analytiques.

®n
O a

C.L6®tude des alternatives et |l 6identi fication d
Suivi

La méthodologies 6 at temasgithe | 6anal yse des alternatives ° |
de PGRI en vue doé®valuer | 6ad®quation du projet
les inondations.

Les concl usiyedses intidenckstda praet et des alternatives sont utilisées pour
évaluer la concordance du projet de PGRI par rapport aux objectifs de protection de
| 6 envi r odumparimeinetdes activités économiques et de la santé établis au niveau
communautaire, régional, national ou international.

Des mesures per met t an tlesthdd@ees potentiellement dégativeskgdeu i r e
pourraient engendrer les mesures du PGRI sont identifiées pour chacune des incidences
négatives.Dans | e cas doéi n cléesdsancpews lesquRles las noasdéduenses
dommageabl es ndédontsomu °di®ce | Pebst Rstes dbhRsuent uel | e
compensatoires proposées.

Cette analyse est mise en regard du processus dbé
les problématiques environnementales et de minimiser au maximum les impacts négatifs du

plan, afin de proposerdespi st es dobéam®Il i oration pour | es concet
Finalement, des mesures de suivi du plan permettant de vérifier les incidences tout au long de

sa mise en 1 uebord) sqnttidentifiéesa u d
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2 OBJECTIFS, CONTENU ET ARTICULATIONAVECDG6 AUTRES PLANS

2.1 Présentation résumée du contenu général

211 Les inondations et | a gestion des cours ¢

Les inondations trouvent leur origine dans les précipitations qui tombent sur un bassin versant,
ou une partie de celui-ci, qui posséde des caractéristiques naturelles et anthropiques qui lui

sont propres. Léensemble de ces param tres d®ter
| 6®vapotranspiration, | 6iunf iclotnrsattiitoune negt |lee cyuweil €
vol umes concern®s et |l a rapidit® de | 6®coul emen
pour | a gen se dbébune crue dans | e r®seau hydrogr
Le cycle des i nondati ons consi d r & gdstiore des e mb |l e
inondations, depuis |l a pr®vention jusqudé”™ | a ges

la préparation (Figure 1). La prévention des dommages causés par les inondations vise a

prévenir la construction de maisons et d'industries dans les zones inondables actuelles et
futures ou ° adapter | durbanisation future aux r
des mesures, a la fois structurelles et non structurelles, pour réduire la probabilité
d'inondations et/ou l'impact des inondations dans un emplacement spécifique. La préparation

consiste par exemple a informer la population sur les risques d'inondation et les mesures a

prendre en cas di nondati on, mai s ®gal ement en | 6®l abor
d'urgence dans le cas d'inondation. Les mesures de réparation visent a un retour a des
conditions normales d s qQque possi xetécormmiques | 6at t @
sur |l a popul ati on t-orisecdh@ahe a tied s enbejgsementp des t

situations de crise.

Inoitions

Préparation Réparation et
analyse post-crise
Protection Prévention

Figure 1: Cycle des inondations i prévention, protection, préparation et gestion de la crise (Source :

PGRI Meuse)
La gestion des cours dobébeau en Wallonie fait int.
leur catégorie :
STRATEC S.A. Rapport final i Juin 2015

Rapport déincidences environnemental es ahWallbniedPGRIde Gest i on
district hydrographique international de la Meuse
13



Non classé

Gestionnaire :
Privé ou autre

3¢ Catégorie

Gestionnaire :

Communes

@ origine

2° Catégorie

Gestionnaire :
Provinces

| ®gal e

1° Catégorie

du

Gestionnaire :
SPW-DGO3

Voies navigables

SPW-DGO2

Gestionnaire :

cours dbéeau. Non class® avant cett
Depuis la source Du point A ;
jupsquéau jusqud” jusquéo | Dupomtp
Critere de le bassin versant c(jjeel)ac::orn}m;nie n| versant atteint |J : S 3 g S ra: A partir
classification atteint 100 ha fusion 5000 ha classé comme fixé par la loi
Point A Point C navigable
Services
Propriétaires communaux sous Service
i riverains la tutelle de la rovinciaux . i
Services ¢ p SPW-DGO3- SPW-DGOZi
assurant la province Voies
’ DCENN ;
gestion hydrauliques
En conformité avec les reglements provinciaux différents
dbune province | 64
Figure2: Cat ®gories et gestionnaires desPGRIMeuseg dbdeau en

2.1.2 Le district hydrographique de la Meuse

Un district hydrographique est défini comme une zone terrestre et maritime, composée d'un
ou plusieurs bassins hydrographiques ainsi que des eaux souterraines et eaux cétiéres
associées. La Wallonie compte quatre districts hydrographiques : Escaut, Meuse, Rhin et

Seine ; ainsi que quinze sous-bassins hydrographiques

: Ambléve, Dendre, Dyle-Gette,

Escaut-Lys, Haine, Lesse, Meuse amont, Meuse aval, Moselle, Ourthe, Oise, Sambre,
Semois-Chiers, Senne, et Vesdre.

STRATEC S.A.
Rapport

déincidences environnement al

district hydrographique international de la Meuse
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La Meuse, prend source en France et trouve son embouchure aux Pays-Bas apres un
parcours de plus de 130 km a travers la Belgique. La Commission Internationale de la Meuse
(CIM) assure une fonction de plate-f or me per mettant | 6 ®c he
coordination transnationale du district hydrographique international de la Meuse (DHI). Le
tableau ci-dessous résume les caractéristiques du DHI de la Meuse.

Tableau 1 : Caractéristiques du district hydrographique international de la Meuse

District hydrographique international de la Meuse
Pays concernés Belgique, France, Pays-Bas, Allemagne, Luxembourg
Fleuve principal La Meuse
12.276 km?

soit 36 % du district international
soit 73% de la Wallonie

Superficie de la partie wallonne
du district

Longueur du parcours de la
Meuse dans la partie wallonne
du district

131 km
des 950 km de parcours total de la Meuse

Pente moyenne de la Meuse

dans la partie wallonne du 0,042% (point cul miXam poird|é gus t

bas de sortie a Petit Lanaye : 45 m)

district

Ambléve 1.077 km2
Lesse 1.343 km2
Sous-bassins hydrographiques IS el Lzl
delapartie Meuse aval 1.924 km?

wallonne du district (affluents
ou partie du Ourthe 1.843 km?
fleuve), superficie Sambre 1.703 km2
Semois-Chiers 1.759 km?2
Vesdre 703 km?

2.200.000 habitants
soit environ 25 % de la population du district international ;
soit 63 % de la population wallonne

Population de la partie wallonne
du district (2009)

Densité de population de la 179 hab./km?
partie wallonne du district comparé a 205 hab./kmz2 pour toute la Wallonie
Voies navigables 597 km

CENN 1¢r catégorie 1.354 km

Lin®aire de cour . L

catégorie CENN 2¢me catégorie 3.760 km
CENN 3¢éme catégorie 2.990 km

Non classés 6.949 km

Le DH de la Meuse compte 8 sous-bassins hydrographiques : Ambléve, Lesse, Meuse
amont, Meuse aval, Ourthe, Sambre, Semois-Chiers, et Vesdre. Afin de mieux cerner les
réalités géographiques et socio-économiques du territoire, les caractéristiques physiques et
humaines de ces 8 sous-bassins sont résumées dans le tableau suivant.

STRATEC S.A. Rapport final i Juin 2015
Rapport déincidences environnemental es ahWallbniedPGRIde Gest i on
district hydrographique international de la Meuse
15



Tableau 2 : Caractéristiques des sous-bassins de la Meuse

_— Linéaire
Territoires
Sous- COAurS . Pl ans d&| Population concernés Pente €3
X ddéeal Affluents principaux dans le SBH L cours
bassin A principaux (2009) (nombre de moyenne ~
principal communes) dbéea
(km)

Lac de Bitgenbach 76.991 hab
Ambléve | L Ambléve | La Lienne La Salm La Warche Lac de Robertville ' ; 23 0,45% 1.196
. 72 hab./km?
Bassins de Coo

L6AlI mach L6l woi gn

Lesse La Lesse Le Biran La Lhomme tg %ai\%hbzux ggzgﬁ ?k?r?é 23 0,43% 1.918
L6OHi | eauL6Our '
Le Bocq La Lesse La Semois
Meuse L5 el -2 lelnes (confluence en 222.934 hab
. . . %
amont LaMeuse ' L6Her met LaSambre France) Lac du Ry de Rome 116 hab /km? 35 0,04% 2.472
La Houille Le Samson I
Le Viroin
Le Houyoux
Les Awirs Le Hoyoux L6Ourthe
Meuse La Berwinne La Julienne La Roer 717.426 hab. o
Aval Letlisise Le Geer La Mehaigne La Vesdre 373 hab./km2 & Gt LoIEE
La Gueule
Lot 5 ne La Lembrée
Ourthe L ©urthe L © ool | V' La Marchette e Lac de Nisramont LB il 37 0,13 % 2.626
Le Bronze . La Vesdre 83 hab./km?
A Le Néblon
L6l sbell
. La Hantes
Les Blesimis L'Orneau Le ruisseau
Sambre | -2 L8 B La Thure dednqrzin 68 Laos @ ElesbhEr. 49 0,04% 2.313
Sambre | Eau . déHeur e 361 hab./km2
« , Leruisseaude La Thure
L6Eau d
Fosses
La La Semois Le ruisseau de Le ruisseau La Rulles
. Saint-Jean des Alleines La Vierre Lac de la Vierre ou 129.846 hab.
Semois- 26 0,11% 2.718
. . lac de Suxy 74 hab./km?2
Chiers La Chiers | La Messancy Le Ton
Le Getzbach La Helle Le Barrage de la 214.458 hab. o
el =Gl La Gileppe La Hoégne Mangombroux Gileppee t d 6 E| 305 hab./kmz el Bhekis el
STRATEC S.A. Rapport final i Juin 2015
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213 L6®val uation pr® iminaire des risques doi

La Directive Inondation 2007/ 60/ CE (DI ) requiert que chaque
Europ®enne r®alise une ®valuati onEmpr®dampupamt g
les mesures transitoiresprévues par | 6Articl e 13 Régononvallomne m° me
a décidé de ne pas procéder a cette évaluation préliminaire mais de considérer que chaque

bassin hydrographique wallon est une zone pour laquelle des risques potentiels importants

d'inondation existent ou dont la matérialisation peut étre considérée comme probable (décret

du 4 f®vrier 2010 transposant | a DI). Ceci impli
et des cartes de risques doéinondat iesn dadii msoin dgpud
sur | 6ensemble de | 214Vall onie (voir section
214 Lacartographie des zones soumises ~ | O0al ®a
du risque de dommages dus aux inondations

LaDli mpose aux Etats membres | 6®l aboration dbéune
ri sque associ ®. Léobjectif de |l a cartographie
i nondabl e et doéi dent i feiwallonfdceauxinoridatians. Rdstiimportan® du t e
de di stinguer, doéune part, | es cartes des zon
déinondation ®l abor®es selon Il es crit res de | a
part, l es @andtbtesrodeatldoah®di ffus®es en Wallonie
Ces diff®rents produits cartographiques ont cepe
|l a correspondance compl te quant aux donn®es de
La cartographie permet de tirer des conclusions générales concernant I6 i mport ance d

[

€
inondations par débordement et le ruissellement sur le territoire du district, sur | 6 exposi ti C

la population et des infrastructures a celles-ci, ainsi que des enjeux sanitaires,
environnementaux et patrimoniaux que cela représente.

2.1.5 Le programme des mesures avec leurs degré de priorité

Le PGRI identifie des objectifs a atteindre en matiére de gestion des inondations ainsi que les

actions nécessaires pour atteindre ces objectifs. La dénomination « mesure » désigne

|l 6ensembl e des actions et i nstruments qui peuve
ri sques doLesrmesurésasont regroupées sous 4 types :

1 Mesures globales : actions pri ses ° | 6®c hel |et ayahtepoulr abjectWa |l | oni «
déintervenir | e plus en amont possible du cycl
la prévention des inondations et la préparation du public (par exemple : un changement de
la législation) ;

1 Mesures générales : actions qui concernentdes pr oj ets ayant une port
sous-bassin, de la commune, de la province ;

1 Mesures locales : actions dont | 6obj et est plus | ocali.
déinondati on par rrdissdlemnerd gunlecalt ou pa

9 Etudes : actions per mett ant déaffiner l a connaissance
solutions réalistes.

Toutes ces mesures peuvent étre reliées aux mesures du catalogue de mesures élaboré par
le GTI (voir section 2.4) et sont classées suivant les quatre étapes du cycle de gestion des
inondations.
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La concertation entre gestionnaires et ac
et des CTSBH de chacun des sous-bassins hydrographiques (voir section 2.4), ont permis

doéi dent iOHider | aurMeluse pour | 6hor2024on de pl
I 41 mesures globales ;
1 45 mesures générales ;
9 139 mesures locales visant a limiter le débordement ;
I 66 mesures locales visant a limiter le ruissellement ;
1 28 études.
L 6 e mideede ces mesures (y compris les études) constituent une base de données qui
sera | 6outeislui prii "dai P&EIRIdde | a Meuse et gl
des 6 ans de | 6horizon de planification.

En vue de constit uer dulP@RI pleuseguneactasee de gridriécatéié
assignée a chaque mesure (voir section 2.4).

Lébesti mation des co¥%ts des projets ( 2dsbict
hydrographiquede | a Meuse est de | 6or dr e mkeonddére
pas |l es co¥%ts de fonctionnement et est en

2.2 Objectifs généraux

Le but général des PGRI est de permettre aux Etats de se fixer des objectifs a atteindre en
matiére de gestion des inondations, et de définir un programme de mesures™ met t r e
pour atteindre ces objectifs, en tenant compte notamment des coits et des avantages.

Léobjectif strat ®gique de | a g dénsiteriawmaxirduendes
dommages aux personnes et aux biens ; I'objectif corollaire qui en découle est de réduire les
effets négatifs des inondations sur la santé humaine, I'environnement, le patrimoine culturel et
I'activité économique.

Des objectifs opérationnels (OO) ont également été définis pour la Wallonie (Tableau 3). Dans
un souci de cohérence vis-a-vis du plan « PLUIES » et de respect des exigences de la Directive

europ®enne rel ati ve Tinohdationgceux-ti soatmtégtés aux difierentes e s

étapes du cycle de gestion des inondations.

Tableau 3 : Liste des objectifs opérationnels des PGRI

N° Objectifs opérationnel Phase

1 Améliorerl a connai ssance des ph®no Global
approche multidisciplinaire

2 Di mi nuer |l a vitesse de ruissel Protection
le bassin versant (phase protection)

3 Respecter la dynamique naturelle des rivieres et favoriser Protection
| 6expansion des crues et |l e st

4 R®duire | a vuln®rabilit® I 6 Prévention
débordement des rivieres et aux coulées boueuses.

5 Promouvoir | 6®I adbarragteincre de | @dl Préparation
" la mise " disposition ddédun s

6 Réduire la charge financiére de la conséquence des dommages. Réparation et

analyse post-crise
STRATEC S.A. Rapport final i Juin 2015
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2.3 Objectifs spécifiques

Les objectifs opérationnelssedécl i nent en une s®rie doéobjectifs

bassin hydrographique. Les objectifs spécifiques des sous-bassins hydrographiques de DH
de la Meuse ont été définis par les CTSBH au travers du processus de concertation mené
danslecadrede!l 6 ® abor ati on. du PGRI Meuse

Tableau 4 : Liste des objectifs spécifiques du district hydrographique de la Meuse

Objectifs spécifiques 00
Ecréter les crues via une gestion intégrée des barrages de Butgenbach et Robertville | 3
Assurer | e bon ®coul ement des cours dobe 3
¢  tenantcompte de | 6aspect environnement al
% Limiter la pression urbanistique et le développement économique dans le lit majeur 4
£ | Maintenirleszonesnat urel |l es doexpansion de crue 34
<< | et permanent en zone a risque et en adaptant les activités agricoles
Cr ®er des synergies entre, déune part,h 3
caract re naturelt deddavgours pdadeéaul a ges
Aménager le territoireen t enant compte des risques 4
Assurer | e bon ®coul ement des cours dbée 3
0 existants, en conformité avec la Iégislation environnementale
% | Preserver les richesses naturelles comme atouts dans la lutte contre les inondations 2-3-
— 4
Favoriser une collaboration étroite entre les services responsables de la gestion de ces | 4-5
ressources naturelles et ceux responsables de la lutte contre les inondations
Permettre une wurbanisation en ad®quati 4
naturelle des cours dobeau
. | Favoriser de multiples petites rétentions locales sur les zones les plus en amont du | 2-3
S | bassin de la Haute Meuse sur les CENN de 2°™ et 3¢™e catégories
% Favoriser/ am®|liorer | 6®coul ement via | 63
o | surles zones plus en aval et en zones urbaines
2 'Am®nager |l es lits mi neur s et maj eur s 3
g inondations sur les CENN de 1¢sc at ®gor i es (diguettes, ¢
etc.)
Maintenir la concertation entre les gestionnaires des cour s dbéeau 5-1
transnationaux
Limiter l a pression du d®v eurbansatienndans tle lit€ 4
majeur.
< Eviter | 6i mper m®abilisation autour des 2
& | particulierdanslecasdu d®vel oppement de | 6a®ropor
¥ Renforcer l a gestion des risques et de 5
3z | commerciales dans la vallée de la Meuse ainsi que ceux associés aux scénarios
= extr°mes ddédinondation pour | e d®mer ge me
R®duire | e rui siensudrlesevensamsagriedles | 6 ®r o 2
Maintenir et développer la gestiontr ansf ront ali " re des coutb5-1
Maintenir, gérer et aménagerleszones nat ur el l es de r ®t ent | 2-3
Q2 Assurer |l e bon ®coulement des cours d3
‘%‘ concertation avec les services responsables de la gestion des ressources
O @ environnementales
Aménager le territoirec ompt e tenu des risques do6ino 45
© 'Limiter | 6urbanisation et r®duire | e ru42
£ | dans la basse Sambre
G Limiter | e d®bordement edadautg Baenbrepeewsbariséeu r 2-3
. Maintenir, gérer et aménager les zones naturelles en concertation avec les services | 4-2
2 ¥ responsables de la gestion des ressources naturelles et les gestionnaires de cours
e 2doéeau
$ © Aménager le territoire en tenantcomptedel 6 ®v ol ut i on d etdésasque® 4
déinondations potentiels
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Assurer | e bon ®c o ulpardesertretidns st curages, etsnaitehie 3
en ®tat | es ouvrages existants, en tena
Améliorer la gestion du bati existant (industriel et résidentiel) au niveau des berges et | 4
du lit mineur, entre autres avec la problématigquedesc our s ddeau can:
Ecréter les crues via une gestion intégrée des grands barrages (Eupen et la Gileppe) | 3
et autres ouvrages de r®gulation avec
collectivités en avaletdeleurr ®acti vit ® “ | dalerte

Favoriser la solidarité amont-aval des communes vis-a-vis de la gestion du  4-2
ruissellement urbain (bati existant et multiplication des lotissements autour des centres
urbains)

Renaturaliser le plateau des Hautes Fagnes aux sources de la Vesdre et de ses | 2
principaux affluents, notamment en supprimant les drains

Vesdre

24 Pr ®sentation du processus doOoO®l aborati ol

La concertation est au centre du préuiclesacteurs d o ®I a

principaux de | 6eau (gestionnaires et wutilisate

gestion intégrée des inondations par sous-bassin hydrographique. Les acteurs qui

interviennent dans | e pr oprésenuigpredéo@l abor ati on de

1 Le « Groupe Transversal Inondations » (GTI) ;

1T Les gestionnaires de cours dobeau

1 Les Directions générales opérationnelles du SPW: DGO1, DGO2, DGO3, DGO4, DGO5 ;

1 Les services techniques provinciaux et communaux ;

9 Les Contrats de Riviere, Parcs naturels ;

1 Les associations, opérateurs et commissions consultatives ;

1 Lesresponsables PGRI ;

1 Les citoyens.

Le processus do6®l aboration des PGRI sbéest d®r oul

1) lasensibilisationdu public par | 6organisation de s®ance
Quatre s®ances doinfor mat i on genuesodans quattedieux =~ t ou't
différents de Wallonie. Une r®uni on doéi nformati on suppl ®

intervenants germanophones a également été organisée en allemand a Eupen. Plus de

500 personnes, dont plus de 350 gestionnaires publics, ont participé a ces cinq séances

déi nformati on. En parall | e, des r®unions doi
spécifiguement dans plusieurs services du SPW.

2) IRic hange doi nafuor mat ndendcdmitds techniques par sous-bassin
hydrographique (CTSBH)

Les CTSBH sont compos ®s des gest i omsousbassie s publ

hydrographique en questi on, ai nsi gue des repr®sentant
(DGO4) etdes Contratsde Rivi r es en t ant Cegconitdiltesveent aucous der s .
di ff®rentes phases de | 6®l abordahsion des PGRI, pl

T Il d®change doéinfor mat i ¢uorpointda-dessal®s t abl es ronde
T I 6danal yse Fiché¢s®Pmjetsi(wir gbiatgl ci-dessous) ;
9 la priorisation des Fiches Projets locales (voir point 4 ci-dessous).
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Chaque CTSBH du DH de la Meuse s 6 e st reuni une pr emi
problémes en termes de lutte contre les inondations propres a chague sous-bassin. Environ
120 personnes ont participé a ces premieres réunions du CTSBH. Les informations
récoltées ont consttuéune premi re base de r®fl exion
rondes et | 6®change, avec un plus | arge j
enplacepourlessi x ann®es dd&&Rl vbiripana ci-dessous).u

3) I®c h ange nthon ertr@tous les acteurs d e |, par ke biais des tables rondes
organisées autour des thématiques liées au cycle de gestion des inondations

L6®change déinformation entre act euavatpairebutl 6 eau,
do®| auntarbdreau reprenant de squipouoaeot tie mises enplack b6 act i o
pour lutter contre les inondations. Les quelques 750 propositions récoltées ont servi de base

de r®fl exion au GTIlI et aux gest idesmesaresrgetmlesd e cour
ainsi que des projets a une échelle plus locale, a intégrer dans les PGRI (voir point 4 ci-

dessous).

4) | 6anal yse i prio®gtio®des e Fiches ®rojets » de la base de données
constituée suite aux précédentes phases

Sur base des listes de mesures proposées par les acteurs au long de ces premieres étapes

de concertation, les gesti onnaires dng puceoncoders les grojetsa de leur
responsabilité sous forme de « Fiches Projets » afin de constituer une base de données.

Chaque Fiche Projet peut étre associée a une ou plusieurs mesures du catalogue élaboré par

le GTI. Au total, 531 Fiches Projets ont ainsi été récoltéespour | 6ensembl dl de | a
existe deux types de Fiches Projets pour encoder les projets :

9 Fiches Projetsgénéralesper mett antd el emrcwjdeetrs ayant une por:
sous-bassin, de la commune ou de la province ;
T Fiches Projets | ocaldespropetslocaisédst ant dbéencoder

La base de données élaborée a partir de ces Fiches Projets constitue un inventaire complet
desprojets " | 6®chelle de | a Wallonie et a pu °tre
PGRI. Cependant,en vue de constituer | e prteglesamesunes ddact i
doivent se voir assigner une classe de priorité. La méthodologie de priorisation choisie a

permis dbéattribuer tr oisglapédtiaence des masges phautemeni t ®s p o
prioritaire, prioritaire ou utile. Un e g ranalyse multidriéere (AMC) a été utilisée comme outil

dbéai de “on a&uanonde@taes séunions de priorisation entre gestionnaires. Les études

néont pas ®t ® prd oonstitte@e & ®t ap e c pa Bl planificaionr e

d 6 a ¢ t nheopeuveattdonc pas étre comparées a des réalisations concrétes en termes de

priorité. Les projets généraux (Fiches Projets « générales ») n6 ®t ant p a 3ls nléoocnatl i s ®
donc pas pu étre priorisés selon leur pertinence au méme titre que les projets locaux. Ceux-Ci
connaissentdonc ddautres r gl es deappgontadawomesusesadlobaes, bas®
ou leur budget. Les mesures globales ont une portée régionale et ont donc été priorisées
directement par | e n@dute globaleas eprra od 6 & Wt adnbtu npel us gr

rencontre les objectifs de la Déclaration de Politique Régionale (DPR).
5) Il 6i nformation et | a coll ect eenqu&eapubligueaupr s des

Enfin, en complément de ces étapes part i ci pati ves dePGRI®I abdengubdrt
publiqgue permettra encore aux acteurs concernés par la lutte contre les inondations et aux
citoyens de donner leur avis sur le PGRI.
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25 Articulation du plan avec |l es autres pl
la Région

Léarticulation du PGRI avelcdt@dhmalltiree sr @d iamrsa led a0t
le tableau ci-dessous.

Intitulé Description des Plans et Documents locaux prévoyant des mesures ou des
recommandationsvis-a=vi s des probl ®mati ques

Le Schéma de Développement de I'Espace Régional est un instrument de
conception de I'aménagement du territoire wallon non réglementaire qui oriente les
révisions des plans de secteur et sert de référence pour de nombreuses décisions
(I'habitat, cadre de vie, conservation des milieux naturels, etc.). Un projet de
nouveau SDER (adopté le 7/11/2013) propose 23 objectifs articulés autour de 4
piliers. Dans le Pilier IV « Protéger et valoriser les ressources et le patrimoine »,
de nombreux objectifs concernent la gestion des inondations :

SDER

T L6éobj eRratéger le gdseau écologique et développer les services
écosystémiques », via notamment | a mise e
bleue, participe a la régulation des eaux de ruissellement.

T L6obj egétei les rassources naturelles exploitables de maniére
parcimonieuse » mentionnel a n®cessit® de | i mit
déencourager | es t ainarédyiedpartdésieauk
pluviales rejetées dans les réseaux de collecte.

T Au travers ®Ré&luirk ld sumérabitté duXri gques nat
et | 6exposi ti o»nle SDERK vise, eritre auttes, dasmise en
Tfuvre des mesures db6éam®nagement di
la s®curit® des personnes. Face
inondations, le SDER souligne la nécessité de préserver la fonction
r®gul atrice des | its majeurs des
l orsqudun risque doédinondation se |

Plan de Le plan de secteur des communes de Wallonied i st i ngue, déunce

Secteur destin®es ~ | 6urbanisation & (les zon
déo®qui pements communautaires, l es zon
part, l es ¢ zones non de gdnesmadgeles, [és zdnésu
d éspaces verts, les zones forestiéres, etc.).

La confrontation du plan de secteur aux cartes des zones inondables, permet
déi dent i fi erondsidandalpdsdestinéesl e” | dur bani s at
uneindicationdeld ex posi ti on au risque de | dur

Plan Air- Le projet de Plan Air-Climat décrit les impacts des changements climatiques ainsi
Climat gue |l es principales actions ° suivre
Il e risque aDrssw le tblitbire @esh idemtifié comme un impact tres
i mportant. En effet, | 6daccentuation d
provoquant | 6augment ati on des vol ume
intensification, aura pour conséquencesd 6 augment er | 6al ®a
met ®gal ement en ®vidence | 6urbanisat
comme facteur contribuant ~ | daggrava

Le Plan mentionne deux axes dbdactioa
pr®servation des ®cosyst mes et | 6ad:
infrastructures en tenant compte des impacts des changements climatiques
(chaleur en ville et inondations) et des liensavec | a pol it i gEme
termes dd&ackPtliaonnssoull i gne | 86i mportance
not amment | es zones inondables, mais

systémes de rétention/récupération des eaux pluviales et des systemes de collecte
et dé®gouttage danns |l es centres urb
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Plan
« PLUIES ».

PAC

26 Ar ti

Le Plan de Prévention et de LUtte contre les Inondations et leurs Effets sur les
Sinistrés (Plan « PLUIES ») vise les 5 objectifs suivants : améliorer la
connai ssance du risque déinondat i onmaux
sur les bassins versants, aménager les lits des rivieres et les plaines alluviales tout
en respectant et en favorisant les habitats naturels gages de stabilité, diminuer la
vul n®rabilit® " | 6inondation en zcrigees
cas doéinondation. Ces objectifs sont

dans le cadre du Plan PLUIES, ont été mis a jour et adaptés afin de répondre aux
exigences de la Directive Inondation, notamment la cartographie des zones
inondables. Notons que par soucis de cohérence, les produits cartographiques
r®al i s®s dans | e cadre du Plan PLUIE
élaborés en parallele avec la cartographie réalisé selon les critéres de la DI en vue

des PGRI (cartesdeszones inondables et | es car
déassurer une correspondance compl te
déint ®grati on. D s son approbation pe¢

nouvelle version du plan « PLUIES » en Wallonie.

La Politique Agricole Commune (PAC)estlapol i ti gque mi se en
| 6Uni on Europ®enne, fond®e principale
et de subventionnement, vi sant 7 Damsdee

cadre de la réforme de la PAC adoptée en juin 2013, plus de 100 milliards d'euros
seront investis entre 2014 et 2020 pour aider I'agriculture a faire face aux défis de
la qualité des sols, de I'eau, de la biodiversité et du changement climatique :

1 "Verdissement" : 30% des paiements directs seront liés au respect de trois
pratiques agricoles bénéfiques pour I'environnement (diversification des
cultures, maintien de prairies permanentes et préservation de 5% puis 7% de
zones d'intérét écologique a partir de 2018).

1 Une partie du budget des programmes de développement rural devra étre
alloué a des mesures agri-environnementales. Celles-ci seront renforcées et
devront étre complémentaires aux pratiques soutenues dans le cadre du
verdissement.

Le budget de la PAC permettra le financement de mesures et de projets permettant
de | imiter | e risque ddéinondation.

bassin hydrographique ou plus locale

Léarticulation du PGRI avec doéadubassingdgrogrdplaques

ou plus locale est détaillée dans le tableau ci-dessous.

Intitulé

Description des Plans et Documents locaux prévoyant des mesures ou
des recommandations vis-a-visdes pr obl ®mati ques

PGDH Meuse

PCDR

STRATEC S.A.
Rapport

Le programme de mesures du Plan de Gestion du District Hydrographique de la
Meuse (PGDH Meuse) définit les actionsn ®c essai res pour
2015, le bon état / bon potentiel des eaux de surface et le bon état des eaux
souterraines. Le théme «prélévements, crues et étiages » du programme (sous-
théme « crues ») reprend une série de mesures destinées a réduire le risque de
dommages potentiels en période de hautes eaux. La majorité des mesures du
PDGH Meuse sont issues du Plan PLUIES.

Une Opération de Développement Rural consiste en un ensemble coordonné
ddact ido@vse Ideeppe ment , ddeader@Enagemennentneprises t
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ou conduites en milieu rural par une commune, dans le but de sa revitalisation
et de sa restauration, dans le respect de ses caractéres propres et de maniére
a améliorer les conditions de vie de ses habitants au point de vue économique,
social et culturel. L'opération est synthétisée dans un document appelé
Programme Communal de Développement Rural (PCDR) (Source : Décret du 6
juin 1991 relatif au développement rural). Les PCDR fixent des objectifs de
développement rural, et proposent des projets pour atteindre ces objectifs. Un
des objectifs des PCDR concerne « la protection, I'amélioration et la mise en
valeur du cadre et du milieu de vie en ce compris le patrimoine béti et naturel ».
Dans le cadre de cet objectif, des projets visant a mettre en valeur des points
déeau et " assurer | a r ®gneinigetenplace. hy d

PASH Des P | a ssainissehter®t par Sous-bassin Hydrographique (PASH)
cartographient les régimes d'assainissement obligatoires assignés a chaque
habitation ainsi que les réseaux et les ouvrages d'assainissement. Si ces plans
ne sont pas directement destin®s =~ r
des sous-bassins, ils contribuent néanmoins a prendre en compte des
dispositions prévues et des options retenues pour assurer une gestion
cohérente des eaux usées. De ce fait, ils contribuent a assurer une régulation
adéquate des eaux usées de maniére a ne pas surcharger les réseaux.

PCDN Les Plans Communaux de D®vel oppement
volontaire et participative, visent & maintenir, développer ou restaurer la
biodiversité au niveau communal. Certaines actions menées dans le cadre de
ces pl ans peuvent jouer un rtile il
déinondation, par exemple des travau

de mares ou encore la mise en place de bandes végétalisées.

Plans de Le district hydrographique de la Meuse englobe, entierement ou partiellement,
gestion des | 5 Parcs naturels wallons (Viroin Hermeton, Vallées de la Burdinale et de la
parcs naturels | Mehaigne, Deux Ourthes, Hautes Fagnes-Eifel et Gaume) pour lesquels des
Plans de gestion o n t ®t ® ®I| abor ®s edaonservatien de éac
nature,lapr ot ecti on de I|l@a&m®n a peamemte Certairdt
aménagements prévus par ces Plans peuvent avoir des impacts sur les
inondations, comme par exemple la réouverture de zone humide.

Programmes | Ce s programmes Tuvrent h | a pr ®s er
Natura 2000 et | protégés particulierement importants pour les espéces menacées. Les
LIFE-Nature | interventions prévues dans le cadre de ces programmes peuvent amener a des
répercussi o n s sur | 6®coul ement des eau:
cons®quences profitables face aux ri
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3 ETAT | NI Tl AVMIRONEEMENTENPERSPECTIVES

3.1 Inondations

3.1.1 Description
Le Co d e Hneiroringment définit, le terme « inondation », applicable pour la Wallonie,

comme une submersion temporaire par | 6eau de ter

nor mal , " | 6exclusion des inondations dues aux r

Wallonie, deuxt ypes doéinondations sont par ailleurs con
- les inondations par d®bquirscheliées &une aigmematonour s d
anormale du niveau ddédun cours dbéeau telle qu
majeur ;

- les inondations liées au ruissellement dues a une forte concentration des eaux de
ruissellement dans certains axes et qui peuvent affecter des zones potentiellement
®l oi gn®es de tout cours dobéeau.

Les causes des inondations sont multiples.La c ombi nai son de frlef(exe:ur s doc
aléa météorologique) et anthropique (ex : imperméabilisation artificielle) aggravent ces
phénoménes.

3.1.2 Fréquences et localisation

3.1.2.1 Inondation par débordement

La Meuse et ses affluents ont connu a plusieurs reprises des inondations catastrophiques
par d®bor dement au cour s de | 6 h 1826 it réwe.
particuli rement i mportantes dans | e dist
initi® de grands travaux doam®nagement :e
canalisation de la Meuse, régulation des niveauxpar des ouvrages do

Les inondations observées sur le DH de la Meuse en 1984, 1993, 1995 et plus récemment
en 2002, 2003, 2010 et 2011 ont également été importantes vu le nombre élevé de
communes dans lesquelles une calamité publique a été reconnue.

Le Tableau5d ®cr it quel ques ®I ®ments ~ | 6origin
de calamités publiques.

Tableau 5 : Description des grandes crues sur le DH de la Meuse (Sources: IRM 2014, Fond des
Calamités 2014, SPW/DGO2 2014)

Date Description
Décembre 1925- . . . . ' 3
Janvier 1926 La fonte de I'épaisse couche de neige accumulée depuis la fin novembre et les fortes pluies vont
provoquer début janvier de graves inondations dans la vallée de la Meuse et de ses affluents.
Plusieurs villes de | a vall ®e de | a Meuse so

plus catastrophiques du siecle qui ont touché la vallée de la Meuse.

Février 1984 Une tempéte accompagnée de fortes pluies (pluviométrique record de 465 mm en 30 jours)
provoque d'i mportantes inondations dbdabord el
(2105 communes touchées dans le DH Meuse sur les 188 communes du DH).

Décembre 1993 Les inondations de la fin décembre 1993 font partie des trois inondations les plus catastrophiques
du siécle. Elles sont dues pour I'essentiel a des totaux pluviométriques mensuels exceptionnellement
élevés dans I'ensemble du pays avec un maximum en Ardenne (108 communes touchées dans le
DH Meuse sur les 188 communes du DH).

Janvier 1995 Treize mois apres les inondations de 1993, les inondations de janvier 1995 sont & nouveau d'une
ampleur tout a fait exceptionnelle, touchant principalement le bassin de la Meuse. Elles s'expliquent
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surtout par les pluies abondantes qui ont arrosé le pays depuis la fin décembre 1994 (74 communes
touchées dans le DH Meuse sur les 188 communes du DH).

Février 2002 Des pluies abondantes entre le 25/01 et 28/02/2002 sur le territoire de plusieurs communes causent
des inondations (51 communes touchées dans le DH Meuse sur les 188 communes du DH).

Janvier 2003 Des pluies abondantes entre le 29/12/2002 et 04/01/2003 sur le territoire de plusieurs communes
causent des inondations (86 communes touchées dans le DH Meuse sur les 188 communes du DH).

Novembre 2010 Inondations survenues du 11 au 17 novembre 2010 sur le territoire des provinces de Hainaut, de
Liege, de Namur (53 communes touchées dans le DH Meuse sur les 188 communes du DH).

Janvier 2011 Les précipitations importantes combinées a la fonte des neiges ont impliqué des inondations du 6
au 17 janvier 2011 sur le territoire des provinces de Hainaut, de Liege, de Namur et du Brabant
wallonetd ® i mi t ant | 6®t endue g ® ¢l compumes tpucbéesddans le BH
Meuse sur les 188 communes du DH).

3.1.2.2 Inondation par ruissellement

Les facteurs qui favorisent | es inondations par
(ex: mauvaise capacit® doinfiltrimgeiméabilisatiensdess ol s)

sol s, pratigue agricol es) . Engrictle (vdirpaint3e2.5.pbuel r ui s s
plus de d®tail) est une probl ®matique i mportant
aboutissant not amment sur l a cr ®ation ddéune b e
potentiellement touchées par ce phénomene. Autota,50 1 zones ont ®t ® ident.f

de la Wallonie dont 235 sont situées dans le DH de la Meuse et plus particulierement dans le

sous-bassin de la Meuse aval (95 points) et dans le nord du sous-bassin de la Sambre (76

points). Ces régions, caractérisées par leurs sols limoneux et sablo-limoneux, sont en effet

plus propices ° | 6agr i cHgure nmosetre la Epaititton dee«spoirgsar c | ®e s
noirs » liés au ruissellement sur le DH de la Meuse.

M avall

TN

Figure 3 : Points noirs liés au ruissellement pour le DH de la Meuse (Source: SPW/DGO3 2014)
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3.1.2.3 Inondation par débordement et ruissellement

Pour déterminer la fréquence et la localisation des inondations dans le DH de la Meuse, les
données issues du fond des calamités depuis 1969 (date de création du fond) ont été
analysées.

Léoanal yse des donn®es de 1969 ~ ®%0@es4ommungser mi s
wallonnes ont subi 3 a 4 inondations qualifiées de calamité publique, soit une fréquence de 11

ans. Les données sur cette méme période indiquent également que 13 % des communes

wallonnes ont été inondées au moins 7 fois soit une fréquence de 6 ans. Parmi les communes

duDHMe u s e, celles situ®es dans | a vall ®e du Viroi
souvent touchées (Figure 4).

(Nombre do6Arr°t®s/ clommune)

Réseau hydrographigue

ammmm Cours dobeau

Cours doea catédode 1
Limite communale
Bl 7o
5a6
3a4
la2
0

Figure 4 : Communes wallonnes reprises dans un Arrété royal ou du Gouvernement wallon considérant
comme une calamité publique les dégéats provoqués par les inondations (Source: fond des calamités, 2014)

3.2 Causes

3.2.1 Pluviométrie-climat

Les inondations trouvent leur origine dans les précipitations au sens large du terme (pluie,
neige, gréle, etc.) qui sont caractérisées par une intensité et/ou une durée élevées.

Le climat au niveau du DH de la Meuse est tempéré océanique. La température moyenne

observée estde 9AC avec des temp®ratures plus ®l ev®es ¢
mensuelle de 17 °C en juillet) et plus basses en hiver (moyenne mensuelle de 1,6 °C en

janvier). Les précipitations moyennes sont quant a elles de 1.020 mm/an ou 85 mm/mois sur

la période comprise entre 1981 et 2010. A titre de comparaison, les précipitations moyennes
sontde7lmm/ moi s sur | a m°me p®riode ° | a station dbé
moyen en Belgique). Sur une année, la répartition des précipitations sur le DH de la Meuse

est plus ou moins homogéne avec des maximas en hiver (moyenne mensuelle de 103 mm en

décembre) et des minimas au printemps (moyenne mensuelle de 66 mm en auvril).
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La distribution des précipitationssurleDH de | a Meuse d®pend de || 6alt|
a la mer. Comme le montre la Figure 5, les précipitations sont plus élevées dans le sous-
bassin de la Semois-Chiers en Ardenne et dans les sous-bassins Ambléve et Meuse aval (en

partie) © | 6est de Iman/atyaet plusbasses dgndle mdrd du DHdella 5 0 0
Meuse (700 a 800 mm/an).

Le DH de la Meuse est donc caractérisé par deuxsaisons hydr ol ogi ques, || une
de juin " septembre et | 6autre de hautes eaux pc¢
La fonte des neiges ne participe que tres faiblemental 6 ®c o u | e ,meeraison de sa trasl

faible occurrence, vu les faibles alttudesdu DH de | a Meuse par rapport

plus montagneuses en Europe. Elle a néanmoins contribué a la crue remarquable de janvier
2011.

Précipitations __moyennes

annuelles (mm

[ ] 7a1-s00
[ ] so1-s00
P 01 -1.000
B 10011100

1.101 - 1.200

I
- 1201-1.300
i

1.301 - 1.400

- 1.401 - 1.500

Figure 5 : Pluviométrie du DH de la Meuse (Source: SPW/DGO3 2014)

3.2.2 Réseau hydrographique

Le r®seau hydrographiqgue est form® ddébun <cours

caract®ristiques de | 6®coul ement de | 6eau dans
pente, de la géométrie du lit mineur et majeur, et de la rugosité du lit et des berges du cours
déeau. Ces propri ®t ®s physiques influencent | a c

son potentiel & occuper le lit majeur lors de crue. Notonsque l6 a m®nagement eaues cour
et les modifications apportées a leur morphologie (rectification du linéaire, construction

d 6 o u v r a g easalisatiéna etct) sont également susceptibles de modifier le régime des

eaux.

La combinaison entre les aléas météorologiques et les caractéristiques des bassins versant
et des cour s ddwelaau rdi®tgeuenimaet ur el dbéinondation p

Le réseau hydrographique de la Meuse est divisé en 8 sous-bassins qui portent chacun le nom
du ¢ o uau prinapdl gui le traverse (Ambléve, Lesse, Meuse amont et aval, Ourthe,
Sambre, Semois-Chiers, et Vesdre).

La Meuse, princiopal cours doéoeau du district, es
plus propice au ph®nom ne de d®bordement et "
alluviale. Elle est par contre canalisée sur une grande partie de son parcours et possede
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mai ntenant de nombreux ouvrages de r®gul ati on
gui di minuent | e risque dbéinondation par d®bor
ral i s®s afin de f aadésdut régionslindustmekes et goat globalemergt | 6
observables sur la Meuse et la Sambre. Les inondations dans les parties aménagées de ces

deux cour s dodeeenuessaas t lesadroas se concentrent essentiellement sur

certains de leurs affluents (Figure 6). Par exemple, des inondations ont été observées sur les
cours dbéeau de |GaeeraMedrcadu BHh Meuse,ui sbot caractérisés par des
pentes faibles dans un contexte dbéagriculture .1
bordure de cours dobéeau.

Dans les sous-bassins Vesdre, Ourthe, Ambleve et Lesse, les pentes sont plus élevées

comme le montre la topographie reprise sur la figure ci-dessous. La propension des cours

déeau - d®bor der d®pend not amment des <caract ®r i
varient et sont propres a chaque sous-bassin. On notera néanmoins les caractéristiques
hydrographiques particuliéres des sous-bassins suivants :

Ambléve : présence de barrages (Bltgenbach, Robertville), créés pour la potabilisation de

| 6 e a permeftantide régulerlesd®bi t s de | 6 Ambl ve. Le risque d
communes plus en aval, proche de | a confluence
est réduite.

Meuse aval : a certains endroits, la plaine alluviale de la Meuse est plus basse que le niveau
dufl euve 7 cause de | 6affai ssement des sols d¥%
pompage sont présentes dans ces zones pour le démergement.

Vesdre : présence de barrages (Eupen, Gileppe) créés pour l a pot abquil i sat i c
permettentderéguler | es d®bits de | a Vesdre jusqub6’ Pepi
également fortement urbanisées di au passé industriel textile (ex : Verviers).

Sambre:présence de barrages (&Eaendédleuiren ¢crP®®t i age d

%

Réseau hydrographigue

s COUrs dobeau

Cours d c‘)ee:aiégoriej e
Sous-bassins hydrographiques

-

Modele numérigue de terrain

[sembre

Altitude
- max ; 693 m
- min:125m

Figure 6 : Topographie du DH de la Meuse (Source: SPW/DGO3 2014)
Au niveau hydrologique, la Meuse posséde un débit moyen annuel qui varie depuis son point

déentr ®e en Wall onie | usqudomds 2852 mé/x et affluens wal | o
principaux de | a Meuse sont par or dr @Oudroti hmep o r t
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(56,1 m3¥/s), la Semois (28,0 m3/s) et la Sambre (27,6 m3/s). Les débits caractéristiques de crue
sont quant a eux 3 a 4 fois plus importants que les débits moyens pour la Meuse et ses
principaux affluents. Enfin, on notera que sur le DH, la Meuse aval et la Semois présentent

des d®bits tr s variables (d®bit de crue 40 f oi

3.2.3 Sols et sous-sols

3231 Capacit® doéinfiltration

S

L6i nfl uence sdus-solssorlle erti sqwe doéi nondation elgt ®tro

BN

capaci ts@ptiod @es bprécipitations et donc a contrario avec la production de
ruissellement.

Les sols wallons sont regroup®s (Fgued.ant |

Sous-bassins hydrographiques

-

Autoroutes

Classes doinfiltn

- 07 1,3mm/h
I:l 1,371 3,8 mm/h
|| 38i76mmh
B > 76mmh
|_' Non classé

Figure7: Cl asse doi dessdistdu @Hodie laiMéu®e (Sources: SPW/DGO3 2014)

Pour le district considéré, une grande partie de celui-ci se retrouve sous la catégorie « taux
mod ®r ® d 0 i»n57Poldt DHadbainlsi tlI®& cl asse doi n7,6hnm/h)
et cette zone est située en majorité dans le centre du district.

Les zones pr®sentant d e s h a dibfitrabilitéa supériewded a
7,6 mm/h) représentent 12 % de la surface du DH de la Meuse et sont situées dans nord du
district mais également au sud du sous-bassin Semois-Chiers.

Les zones |l es plus sensibles aux inondat.
situées au sud du sous-bassin Semois-Chiers mais également dans la partie centrale du
DHdelaMeuse (19% duDHdans | a c| as sabantdedli3a 8,8 mnt/h).a b i |

On recense également des zones a trés faible infiltrabilité (inférieure & 1,3 mm/h) comme
aux abords de la Semois, de la Meuse (au sud de Dinant), au sud-ouest du sous-bassin de

laLesse et | ocalement ~°~ dobéautres endroits.
Loinfiltrabilit® g¢adifféerentslfasteuss sdmmel|® hatire o sol@edu
sousssol , | 6®rosi on hydrhuganescotmmeerd tbeixmpe i d &Ud 9 ©N

| 6arti f i csols(voirsrbanisnme in antBieagement du territoire).
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3.2.3.2 Nature du sol et du sous-sol

Certains sols sont sensibles aux phénoménes de fortes pluiescarleurdr ai nage

natur el

pas favorable pour diverses raisons comme la texture, la structure et la teneur en matieres

organiques du sol ou par la proximité du substrat rocheux par rapport a la surface du sol.

La carte des sols du DH de la Meuse et leurs capacités de drainage sont présentées a la
Figure 8.

Sols tourbeux ou tourbieres
| Sols sableux ou limono-sableux & drainage naturel excessif ou Iégerement excessif
] Sols sableux ou limono-sableux a drainage naturel principalement modéré ou imparfait
=
| Sols sablo-limoneux a drainage naturel principalement favorable
Sols sablo-limoneux & drainage naturel principalement modéré ou imparfait
Sols limoneux & drainage naturel favorable
Sols limoneux a drainage naturel modéré ou imparfait
Sols limoneux a drainage naturel assez pauvre a trés pauvre
Sols argileux a drainage naturel favorable a imparfait
Sols argileux a drainage naturel assez pauvre a trés pauvre
Sols limoneux peu caillouteux a drainage naturel favorable
Sols limoneux peu caillouteux a drainage naturel favorable principalement modéré a assez pauvre
Sols limono-caillouteux & charge schisto-phylladeuse et a drainage naturel quasi-exclusivement favorable
] Sols limono-caillouteux & charge schisto-gréseuse ou gréseuse et a drainage naturel favorable
Sols limono-caillouteux a charge schisto-gréseuse ou gréseuse et a drainage naturel modéré a assez pauvre
Sols limono-caillouteux a charge schisteuse et a drainage naturel principalement favorable
Sols limono-caillouteux a charge psammitique ou schisto-psammitique et a drainage naturel principalement favorable
Sols limono-caillouteux a charge calcaire ou contenant du calcaire et a drainage naturel quasi-exclusivement favorable
Sols limono-caillouteux a charge de silexite ou de gravier ou de conglomérat et a drainage naturel principalement favorable
Sols limono-caillouteux & charge de grés calcaire ou de gres argilo-calcaire et a drainage naturel favorable a imparfait
Sols limono-caillouteux & charge crayeuse et a drainage naturel favorable
Regroupement de complexes de sols de textures différentes ou sur fortes pentes et de sols de fonds de vallons limoneux ou rocailleux

Sols artificiels ou non cartographiés

Figure 8 : Carte numérique des sols de Wallonie (Source: http://cartopro3.wallonie.be/CIGALE)
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Le DH de la Meuse présente une variété de sols avec des catégories de drainage diverses.
llestut il e déassocier | a carte pr®c®dente a\
moins favorables au drainage naturel. Notons également que certaines zones du DH de la
Meuse sont composées de roches carbonatées (essentiellement de calcaires et de craies)
gui sont concernées par des phénomeénes karstiques (dissolution de la roche qui entraine
par exemple la création de grottes, de dépressions (doline)). Cé6est | e cas
gouffre de Belvaux surlaLesseq u i s Oet serode doee tampon en cas de montée des
eaux permettant ainsi de temporiser les crues.

3.2.3.3 Eaux souterraines

L 6 ap p or dansdle réseau hydrographique dépend également de la contribution des
aquiféeres recensés dans le bassin versant. Les nappes a faible capacité de stockage ou a
circulation rapide (influence de la perméabilité et la porosité de la roche) possedent une plus
grande réactivité aux phénoménes pluvieux et peuvent donc contribuer plus rapidement aux
phénomeénes de crues dans le réseau hydrographique.

Pour le district hydrographique de la Meuse, on distingue les nappes de roches meubles
présentant une porosité variable (circulation lente pour les sables du Tertiaire ou rapide pour
les dépbts Quaternaire de graviers de la Meuse), les nappes de roches cohérentes
imperméables mais parcourues de fissures dont le nombre et la taille influencent la vitesse

decirculation de | 6eau ( Callceasi rnea pete sc rdaui ama)n t eeta u
des caractéristiques intermédiaires entre les roches meubles et cohérentes (massif schisto-
gr ®seux de. | 6Ardenne)

Les formations du Secondaire Jurassique constituent le sous-solde laGaume. L6 al t er
de couches perméables (calcaires et sables gréseux) et imperméables (marnes ou sables
schisteux) donne lieu a la formation de plusieurs nappes superposées plus ou moins
indépendantes.

Les aquiféres principaux du DH de la Meuse et leurs superficies respectives sont présentées
dans le tableau et la Figure 9.

Formations aquiféres principales Superficie (km?)
Calcaires du Primaire 2.622

Craies du Secondaire Crétacé 645

Dépbts du Quaternaire 134

Formations du Secondaire Jurassique 561

Massifs schisto-gréseux du Primaire 7.387

Sables du Tertiaire 300
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D Sous-bassins hydrographiques

Principales formations aguiféres

Dépdts du Quaternaire

Sables du Tertiaire
- Craies du Secondaire Crétacé
- Formations du Secondaire Jurassique
© | Calcaires du Primaire

Massifs schisto-gréseux du Primaire

Figure 9: Les principales formations aquiféres (Source : SPW-DGARNE)

3.2.3.4 Erosion hydrigue des sols

L6®rosion hydrigue correspond oarticuk®dedecrdrsoime nt et
| 6action de | a pl Lio®retsi dun dwRipendal nemamment du
des particules constitutives du sol (structure, capacit ® do6éi nf i | t r atei d )i ,ntmaiss

des forces qui lient ces éléments entre eux (stabilité structure et/ou cohésion). Néanmoins ces
deux aspects sont étroitement liés car une faible stabilité structurale peut notamment étre la
cause dOéune rapide d®grHaddatriadn ode | loa sc adpaniet @ vaad

L6®rosion hydrique &est |l i ®e ®gal ement “ des f ac
| 6intensit® des pluies, |l a pente du terrain et |
La déstructuration des sols induitepar | 6 ®r osi on (sous | daction des

les rendent plus sensiblesau ri sque dbéinondati on.

Bien qubil sbagisse ddébun ph®nom ne naturel, cer
(suppression des haies, talus et fossés, tassements liés aux engins agricoles, etc.) ou

diminuer (couvertures herbeuses hivernales, travail du sol, assolement, résidus de cultures

etc)l e risque doé6®rosi on
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La Figure 10 illustre les indices d 6 ® r cefectigerpour les sols du DH de la Meuse. Cette
carte est établie sur base de plusieurs facteurs a savoir : | éfodabilité des pluies, la sensibilité
dusolenp | a c eosion hydégre, la topographie (en particulierlal ongueur et
des pentes), les successions culturales (2007 a 2009), la profondeur des sols et la charge
caillouteuse de ceux-ci.

Sous-bassins hydrographigues

-

I ndice doé®rosi on

- Indéterminé

| IEER
1=<IEe <2
2=<|EBs <4
4d=<|Ee <8

B Ee>=:2

Figure 10 : Cartographiedesi ndi ces do6 ®r osi on:wwi.hiseche) ve ( Sour c

Les indices inférieurs a 1 (risque faible) sont plus particulierement localisés en Ardenne
(sous-bassin Lesse, Ourthe et Semois-Chiers) et Haute-Ardenne (sous-bassin Ambleve,
Vesdre et la partie est du sous-bassin Meuse aval), des régions caractérisées par une forte
proportion de prairies. Le Condroz présente une grande proportion de parcelles avec un
indice do®r osi on e(ésfde sousibasein Meusp @&momt et sud du’ Soug-
bassin Meuse aval). Ceci sdexplique 7 | a Ifdanssettgréagion
et par un relief accidenté entrainant une érosion potentielle pouvant étre élevée, a laquelle
sbajoutent des rotations p aameresaévosifs. dddaree snet |
aussi en ®vidence quelgqgues points avec un
nord-ouestduDHdelaMeuse( zone propice ©° | 6agricultu

3.3 Facteurs aggravants
3.3.1 Sols et sous-sols

3.3.1.1 Exploitation du sous-sol

Les carri res et gravi res peuvent °tre 7 | 06ori
eaux. Les zones alluvionnaires sont plus sensibles a ces activités car elles comportent bien

souvent des aquiféres dont les capacités de réservoir et de régulateur hydrauligue peuvent

étre détérioréespar | 6expl oitateencdesigrasukatbordure de
®gal ement susceptibles dbéy ®vacuer des rejets
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production avec tous les risques que cela engendre (voir point 3.1.1 « Apport excédentaire de
sédiments»).La mi se ° nus des terrains augmente ®gal er

En Wallonie au plan de secteur, |l a zone 68l6extrac
hectares en 2011. Environ 60 % de cette affectation sont occupés par des terres artificialisées

et le reste - potentiellement disponible sous réserve de |égislations ou recommandations plus

restrictives (zones inondables, sites Natura 2000) - se répartit en terres agricoles (28 %), foréts

et milieux semi-naturels (11 %) et surfaces en eau (1 %).

Les anciennes activit®s mini res pr s des cours
aggravant pour l es inondations © cause des aff
engendrer.

Pour le district considéré, les carriéres les plus a risque se situent notamment en bordure
de Meuse. Débune mani re g®n®r al e, |l a dens
district (Figure 11).

ISous-bassins hydrographiques

-

Carriéres et
extensions a 30 ans

~

Figure 11 : Localisation des carrieres et extensions envisageables a trente ans (Source:
http://cpdt.wallonie.be/sites/default/files/pdf/dt2_secteur_7.pdf)

La région de Liege est particulierement sensible aux inondations a cause de son passé

mi ni er . En effet, par d®f aut de r embl a,desc
terrains en surface ont connus un affaissement (plus de 6 métres par endroits). La plaine

alluviale a alors été portée a hauteur du niveau d'étiage de la Meuse, la rendant

extrémement sensible aux inondations. Des dispositifs (collecteurs, pompes, ...) ont été mis

en place pour évacuer les eaux pluviales et les eaux usées de ces zones affaissées. Ce

di spositif do ®esgplusicannu sous le ttrene &« déraeagement ».
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3.3.2 Urbanisme i aménagement du territoire

Lurbanisation est g®n®r éesphénemenesdidi f@arcd tuiroms cm
raisons suivantes :

- letaux doéi mper mPRabilisation en zone r®sidenti
surface totale des parcelles. Ce taux peut atteindre 60-70% en zone urbaine a forte
densit® ou dans <certains zonings. Ces taux
urbanisées augment ent l e ruissellement et/ ou tend
vers | 6aval, influen-ant ai nsi |l es pics de d
cours doeaux

- Le d®vel oppement territorial dansntemblalsi t maj e
constructions diverses) i mitent l es zones d

ruissellements et les débordements ;

- Certains syst mes do®vacuatsioounf f d @@ & uxd o (ho snse
débentretien et peuvenon codedmb®el €s batian, fdea mak
entrainant des ph®nom nes doéinondati on

- Sur <certai ns lusieors égsipements et/ou, amgnagements anthropiques
existants sont inappropriés et peuvent également accentuer ces phénomeénes
(vo¥%t ement de roprocf dlbzge; de rui sseauxé)

- La I ®gislation urbanistique en vigueur nodest
correctement les aménagements urbanistiques projetés dans les zones sensibles aux
inondations.

Le DH de la Meuse est occupé majoritairement par des terres agricoles (48 %), des foréts et

milieux semi-naturels (37 %) et des territoires artificialisés (14 %) (le solde étant des eaux

continentales et des zones humides). Il existe une forte densité industrielle et de population

autour du sillon Sambre-Meuse, dorsale économique historigue de la Wallonie, ol se

concentre la majorité des territoires artificialisés (Figure 12) . Léarti fstiwmi al i s at
ph®nom ne qui nba cess® de prendre de | 6ampl eu
urbanisation croigsante eée¢puinsr®Sapu soutier dor
déaugment er

Sous-bassins hydrographiques

-

Réseau hydrographigue
mm=s COoOuUurs doeau

Cours d oemaiégoriei e

Autoroutes

Carte dooccupation |du sol wa l
- Territoires artificialisés

Territoires agricoles
[ Foréts et milieux semi-naturels

Zones humides

Surfaces en eau

Non classé

Figure12: Carte dbéoccupation du niseaud 17cdd. 200MH(Sauece | SRW/BROB 2044)
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3.3.3 Pratiques agricoles

Les pratiques agricoles ont une influence sur les sols et donc indirectement sur leur capacité
de r ®t e n tetsorle rudseleraent.

Haies perpendiculaires a la pente Cultures dans le sens de la pente

Augmentation du ruissellement

Infiltration 2 ! “/

Figure1l3:Sch®mas explicat i f spraticueslagricales fuun le ruissellethens
(Source: i nspir® de | 6®tude ENSEEletVlaingur | a s®cheres

A | 6®chell e de | a parcelle, les effets sont

1 La modification de la couverture des sols : les parcelles de prairies permanentes,
commecel l es mises en place progressivement au
(céréales et colza), sont davantage protectrices des sols (meilleure couverture des sols en
hiver qui ralentit une partie du ruissellement) que les cultures annuelles sarclées
(betteraves sucriéres et mais) semées au printemps et a faible densité de couverture.

1 Ldmeublissement des sols : ce phénomene est di aux pratiques agricoles qui entrainent

une forte macro porosité et augmententi nst ant an®ment | a capadlcit® d:¢
du sol modifie également la rugosité de la surface qui détermine la capacité de stockage
dbeau 8ai bokst trop fr®quent, | 6ameubl i ssement

fine, et donc la diminution de la stabilité du sol.

1 Le compactage des sols:lep a s s a g ensdgiiemlasgdans les parcelles a pour effet
de compacter le sol. Ce phénoméne diminue | a capacit® doéinfiltr
compactée augmentant ainsi le ruissellement de surface. Les traces dobden
également canaliserler ui ssel |l ement , contribuant " | 6 a
| 6aval

A | 6®chell e du bassin versant

1 Les remembrements conduisent a désorganiser les cheminements de ruissellement
concentrés (fossés, talus, haies, terrasses détruits ou abandonnés). En effet, ils
nécessitent la destruction du bocage pour redistribuer les parcelles et créer les chemins
dbébacc s. De pl us, | es remembr ement s tendent \
parcelles.
1 La modification des pratiques culturales : les cultures se développent au profit de
| 6®1 evage qui sé&@®lav@afee. Dgahrappdot aux teoidquésn e
d élevage hors sol. On observe donc un net recul des surfaces en herbage au profit des
terres labourables.

Les sous-bassins Meuse aval et Sambre totalisent un grand nombre de points noirs liés au
ruissellement (zone ou le facteur inondation est aggravé), notamment en régions limoneuses
et sablo-l i moneuses propices ° | 6agr i c uslsaralées qui et en
aggravent potentiellement | e ruissellement de | 6

Le sous-bassin Ourthe présente des caractéristiques plus favorables a la gestion du risque
inondation : couvert de 40% par des foréts et des milieux naturels, le ruissellement y est freiné.
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Léagriculture est, de plus, majoritairement repr
des cultures en termes de risques dbéinondation.
Figure 14 : Différence de couvert végétal pour différentes cultures (blé vs. mais) a la fin mai, dans le centre de la

Belgique
3.4 Conséguences
3.4.1 Eaux de surfaces, eaux souterraines, sols et sous-sols
3.4.1.1 Accentuation des phénoménesd 6 ®r osi on
Les inondations rapides |i®es au ruissellement ¢
paraulgnent ati on de |l a vitesse db6é®coul ement des e
s®di ments et de charge caillouteuse. Lbéintensitge
| 6®r osi on qui en d®coul e peuvent engaedég@ts doéi mp

conséquents sur les parcelles agricoles ou dans les zones urbaines.

L'érosion des berges liée a un fort débit qui emporte les éléments solides constituant ces
berges est susceptible de modifier le tracé des écoulements. Les installations proches des
cours d'eau peuvent étre menacées, endommageées, voire détruites, par le déplacement du
cours .BDaesaul es cas | es pl us extr° mes, | 6®r osi o
mouvements de terrains.

L orrAté du Gouvernement wallon du 18 janvier 2007 permet en outre de soutenir les
communes Vvia | 0o cpourdades aménagermentb et dispasitifode lutte contre
les inondations par coulées de boues.

Dans le DH de la Meuse, 3.400 habitants sont concernés par des projets locaux de type
« ruissellement » qui relévent principalement de la gestion naturelle des inondations, du
ruissellement et du bassin versant, mais aussi de la régulation des débits et de la gestion
des eaux de surface dans des contextes urbanisés. Ces personnes sont vraisemblablement
affectées plus fréquemment par des phénoménes de coulées boueuses ou ruissellement
intense (estimation approximative). 75% de ces projets contre le ruissellement sont classés
comme « hautement prioritaires ».
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3.4.1.2 Apport excédentaire de sédiments

De fortes charges sédimentaires sont mobilisées lors de chaque inondation. Lors de la décrue,

les sédiments mobilisés peuvent alors se redéposer dans le lit majeur ou dans le lit mineur du

cours dobéeau. La char ge s ®dlitmreur peatiensigte entraine®dee nt ai r e
modi fications du niveau traddckw uc eur sdoeddteyda i @t é on s
particulierement problématique aux abords des traversées urbaines.

Les r®seaux de coll ecte doe adeduttqpcbntreviesmbndatoneet | e s
(bassin de rétention, digues etc.) sont également susceptibles de réceptionner ces dépbts
sédimentaires, entrainant une baisse de leur efficacitt de r ®t ent i on ou dO6®vacusa

3.4.1.3 Pollutions des sols, des eaux de surface et souterraines

Les inondations par ruissellement et/ou débordement entrainent avec elles différents polluants
accumulés sur leur parcours (polluant des sols contaminés, fuites des réservoirs
déhydrocarbur es, d®plts de d®ché®pudasi esnf ed®ch

publiques, d®bordement des r®seaux dbébeaux usag®e
susceptible de contaminer des ®cosyst mes initisae
déeau de surface et/ ou souterraine.

Ladégradaton de | 6®t at de | a masse dbébeau peut ®gal eme
de sédiments pollués lors des crues. En Wallonie, les voies navigable et hon navigables sont

|l e si ge dbébune forte s®di mentation Itde@®atieres | eur f
en suspensi oatureltk §oosiondcydngee des sols, etc.) ou anthropique (rejets

industriels passés et présents, etc.) . Notons qudun r®seau de surveil

gualité des sédiments des voies navigables et non navigables est présent en Wallonie.

Lenombredesour ces de pollutions accidentell e
de la Meuse est repris dans le tableau ci-dessous. Un site Seveso?® et environ 60 stations
do®puration sont r ec eogl®pls faiple. Les sittsehoisiepoy Iss
stations doé®puration sont en effet frSRgesoe
et 11 sites EPRTR*r i squent do6°tre inond®s ~ uangalofsr
gue 18 sites Seveso et 51 sites EPRTR sont concernés par le scénario extréme. La zone
inondable pour un temps de retour de 100ansc oncerne environ 300
prées de 400 pour le scénario le plus extréme. Ces sites bénéficient de protections

suppl ®mentaires contre | es inondatiosns s6
Nombre de sites polluants situés en ZI T025 TO50 T100 T ext
Sites EPRTR 0 5 11 51
Sites Seveso 1 3 5 18
SitesPASKHa il GA2yad RQS 58 87 296 372

Figure1l5:Si tes EPRTR, Seveso et stations doé®puration situ®s
des temps de retour de 25, 50, 100 ans et extréme.

Un organisme de prévention contre les risques de pollutions accidentelles est actif dans le
DH de la Meuse : la Commission internationale de la Meuse (CIM). Celle-ci a pour
principales missions, la coordination des obligations de la DCE, la coordination des
obligations de la DI et | 6 ®mi s s i recommardlaions aux Barties peur la
prévention et la lutte contre les pollutions accidentelles (systeme d'avertissement et
d'alerte).

3 Seveso : Directive 2012/18/UE dite « Seveso Il »
4 EPRTR : Registre européen des rejets et des transferts de polluants
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Un pl an, | e PGDH, mi s e irectivevOadre dd la w=eat égalemerd
disponible mais il a une portée plus globale car il a pour objet de se prémunir et de réduire
la pollution de I'eau, de promouvoir son utilisation durable, de protéger I'environnement et
d @méliorer I'état des écosystémes aquatiques.

3.4.2 Santé humaine
Les inondations peuvent avoir diverses conséquences sur la santé humaine.

La plus dramatique est le déces de personnes que ce soit par noyade ou par accidents liés a
|l a situation de crise (chutes, ®l ectrocutions, e
gue les hauteurs et les vitesses de submersion sont importantes et que les inondations se
produisent dans un environnement ou les personnes ne possédent pas de refuge ou
protection. Notons par ailleurs que les services de secours intervenant lors des inondations

(ex:Protection civile, pompiers, etc.) sont ®galenm
Les impacts des inondat i on schopgque: Aimsit lespersomes °t r e
qui ont subi une inondation peuvent étre sujettes a des troubles du sommeil, voire des
dépressions,par exemple suite " | a perte dbébun | ogement
Les inondations peuvent également entrainer des dysfonctionnements des services publics
(htpitaux, di stribution dbéeau potabl e, etc.) quji
humaine.

Enfin, en situation de post-crise, il peut y avoir un risque pour la santé humaine a cause, par
exemple,de cadavres doéani npasuéie pris &n changé aw de grotdemes
dbassaini ssement (refoul ement des eaux us ®e s, C
éliminer le plus vite possible pour éviter des conségquences sanitaires (maladie,
développement des nuisibles ou de moisissures).

Dans le DH de la Meuse, deux décés par noyade suite aux inondations ont été recensés
notamment lors du débordement, fin 2010, de la Hantes dans la région de Beaumont.

Comme expliqué plus haut, les inondations peuvent aussi entrainer une pollution des eaux de

di stribution. Cela cbest notamment pass® dans | a
2011. Pour pallier © | 6absence doéeau potable, |e
berlingots dbéeau ° | a popul ation.

Par ailleurs, dansleDH de | a Meuse, i est estim® qubéenviro

des zones déinondati on dg retbuadel2b ans) s Vee 22000000 |t e mp s
habitants que compte le district. Parmi les personnes situées en zone inondable, 11% de
celles-ciser ai ent sujettes ° des hauteamscadeadad| sampdd®a
par débordement pour un temps de retour de 25 ans.

Auniveaudessous-bassins, ceux de | a Meuse, de | 60Ourthe
grand nombre de personnes potentiellement touchées par une inondation suite a la présence

de certains péles urbains en zones inondables (ex : entre Andenne et Amay ou en aval
doEsneux) . Les risques humains y sont d s lors p
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T025 T100 4% g0 B Ambléve

B Lesse
Meuse amont
Meuse aval

Ourthe

|
|
|
B Sambre

Semois-Chiers

Vesdre

Figure 16 : Pourcentage du nombre déhabitants en ZIlI, pour des
chaquesous-bassin, par rapport au tddtret, podréehmeérhetempsderetconr Z1 sur |
(Source: SPW/DGO3 2015)
3.4.3 Faune, flore et biodiversité

Les inondations peuvent avoir des conséquences irréversibles sur la biodiversité, notamment

sur | es esp ces nbayant aucune toll®@ffégguerceelaau r ec
dur ®e et l a quantit® dobéeau, l es inondations pr
habitats, |l a fragmentation des corridors et | a n

Les inondations peuvent avoir également des conséquences indirectes sur la biodiversité, au
travers notamment des effets sur :

1 Les continuités écologiques : les inondations ont pour effet de retravailler les milieux

naturel s. En effet, | a destruction déhabit
fragmentation ;

1 Les terres agricoles inondées, l e retrait de | 6eau, en t emp
partie des produits chimiques et fertilisants utilisés pour la croissance des plantations.
Ces substances se retrouvent ensuite dans | e:

sujet a débordement, générant des dégats potentiels sur la faune et la flore. Aprés la
décrue, les résidus de sédiments sur le lit des rivieres concernées, peuvent également
dérégler des écosystemes parfois fragiles.
1 La propagation des espéces invasives peut se réaliser soit par flottaison des
graines, des fragments de rhizomes ou de tiges (quand ceux-ci sont adaptés i
hydrochorie), soit par la facilit® de coloni ¢
milieu aprés la décrue.
La d®gradati on d edudaan appod éxcessiRde thatierés drganigues
(les inondations entrainant le transport de matieres en suspension) favorisent le
combl ement du | it des cours dobéeau et indirect
asphyxiés finissent par mourir).

Notons toutefois que les inondations ne sont pas que destructrices. Celles-ci peuvent
également constituer un processus naturel positif permettant le maintien des écosystemes et
le support de la vie, notamment dans les lacs et les zones humides.

Le DH de la Meuse integre de nombreuses zones classées Natura 2000, des réserves
naturelles ou encore des sites de grand intérét biologique (SGIB) en zone inondable,
notamment dans les sous-bassins Ourthe, Meuse Amont - et Lesse.

La plus grande pr oap oasdés enriNatutae2000 est au siivedudda sous-
bassin Semois-Chiers (1330 km, soit 48% du linéaire du sous-bassin).

Certaines espéces protégées recensées dans le DH de la Meuse, plus particulierement dans
le sous-bassin Lesse, tel que le papillon Cuivré de la Bistorte (Lycaena helle) et la libellule
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Agrion de Mercure (Coenagrion mercuriale), sont sensibles aux inondations par destruction

de | eur habitat. Les inondations provoguent ®ga
(Castor fiber), espéce protégée observée dans le DH de la Meuse. Notons que le castor
augmente ®g al ement I e ri sque déi nondati on par Il a

notamment provoquer le bouchage des infrastructures (pertuis, etc.).

L6Ourthe est ®geal pment af il ®gquert ® Ce cours dbdoeau
LIFE « Restauration des habitats de la loutre » qui vise la restauration des habitats de riviere

dégradés notamment par les particules fines, engendrant colmatage des frayeres, la
diminutiondelagual i t ® de | 6eau, et donc | a di minution o
(ainsi que dégradation de son habitat de vie).

3.4.4 Paysages

Les plaines inondables et les zones humides sont des milieux originaux ou les terrains sont
submergés pendant des crues de fréquences variables. Ces paysages naturels présentent
alors de fortes spécificités, I'eau étant ici un facteur essentiel de leur organisation et évolution.
L'abondance de l'eau s'exprime aussi dans les paysages par la présence d'éléments naturels
"marqueurs” récurrents, tels que les marais, les prairies humides ou encore les boisements
hygrophiles.

Les eaux en crues modifientlel it du cour s do6 e a upaysapge : pégéatatioo o n s ®q u
altérée, dépbts de sédiments etc.

Des petits plans déeau ° vocation tourist-iigue s
bassin Lesse. En cas de crues, ce paysage constitué de zones humides ponctuelles se voit
altéré.

Les tendances globales actuel |Inpsl idféi®vetl iua n jodhu pcaoyl
|l i ®e " une culture de | 6 e n dripigylvecemnduné réductiondese r ®gr
espaces inondés et inondables par création de digues et de réseaux de drainage au profit des

espaces cultivés.

3.4.5 Urbanisme

Les conséquences des inondations s u r | 6ur bani sme sont doubl es.
déinondation influence |l a constructibilit® dobéun
de prendre des mesures particuliéres (par exemple surélever le rez-de-chaussée habitable et

interdire de construire des <caves) dans | e cas
déi nondation jusqud”™ | 6®vitement de construire
trop i mportant. Déautre part, | ees dommagesd at i on s

(dégradations) sur le patrimoine béti et les infrastructures. Les dommages causés nécessitent
alors des opérations de nettoyage et de restauration dont les codts peuvent étre trés élevés.

Dans le DH de la Meuse, 86 km? - soit environ 5 % des territoires artificialisés, sont repris en
zone inondable avec un temps de retour de 100 ans. Pour un temps de retour de 25 ans, il y
a 19 kmz, soit environ 1 % des territoires artificialisés, qui sont repris en zone inondable.

3.4.6 Economie

Les inondations peuvent influencer les activités économiques de la région en diminuant la
fr®quentation touristique ou en emp°chant certa
exemple. Par ailleurs, les dégats causés par les inondations engendrent des codts directs liés

aux opérations de nettoyage et de réparation. Que ces codts soient pris en charge par les

individus ayant subis le préjudice, par les assurances, par les autorités locales ou par le fond

des calamités, ils représentent un coQt pour la société dans son ensemble.
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Les inondations font partie des catastrophes naturelles les plus fréquentes et les plus
dommageables, en termes de victimes et de dégats. Le colt des dommages causeés par les

inondations en Europe est estimé a environ 49 miliar ds do6éeur os par an

période 2000-20125.

Dans |l e DH de | a Meuse, 6 a dress® tunu idventaickedes Ilcaliis RG T

financiers engendrés par les inondations survenues en 1995. Les codts directs (dommages
matériels, intervention des secours, etc.)ont ®t ® esti m®s ~ envir

co%ts indirects (pertes doexplem)tatOoph mrP®judnc

3.4.7 Patrimoine culturel, architectural et archéologique

Les inondations peuvent endommager, voire détruire, des béatiments historiques, des
infrastructures, des paysages culturels, des jardins et, dans certains cas aussi, le patrimoine
culturel mobilier.

Les vestiges archéologiques enterrés dans le sol peuvent étre perdus suite aux modifications
stratigraphiques aprés des inondations répétées.

LOhumi dit® cons®cutive aux i nondadganismessgressdsy o r i
tels que | es moisissures et champignons, et

Les glissements de terrain et phénoménes similaires (coulées de boue, coulées torrentielles,
éboulements), déclenchés par de fortes pluies et accompagnant parfois des inondations,
peuvent occasionner des pertes aux biens historiques et au patrimoine architectural et sont
généralement irréparables.

Le bassin versant de la Meuse possede des sites patrimoniaux exceptionnels au sens du
CWATUPE situées en zone inondable, et présentant donc un risque de destruction en cas de
crue. Les sous-bassins concernés sont ceux de la Lesse (4 sites), la Semois-Chiers (5 sites),
la Meuse aval (1 site), Ourthe (1 site) et la Sambre (2 sites).

Les premiers ouvrages victimes des inondations sont les moulins a eaux. lls sont
régulierement détruits et reconstruits. Les églises subissent également les effets des

i nondati ons, t el quod” Namur en 1740, -Aubainl 6eau

classée comme monument depuis 1975.

Le site des Fonds de Quareux, site natur el
| 6®r osi on dedesegbassements de terrain de
rocheux dansle litde lariviere modi fi ant | 6®cosyst me et |

3.4.8 Agriculture

Les colts des dommages consécutifs aux inondations par ruissellement sont supportés par
différents acteurs, notamment les agriculteurs, qui subissent des pertes de rendement (liées a
la perte de terres superficielles de qualité) et consentent des dépenses supplémentaires pour
pallier au probléme.

En effet, | 06i nondat rende lab gavaux aexchamgs etanetlen génl lasb | e s

n

e
ap

C
<

semis (obligation de repoussererté deeenesus porrimese ment )

agriculteurs. Les fortes précipitations peuvent provoquer des coulées de boues, ayant pour
conséquence :

9 Le déracinement des cultures ;

5 Jongman B. et al. (2014). Increasing stress on disaster-risk finance due to large floods, Nature Climate Change.

6Cruesetinondations en Bel gi que. Evaluation des co%ts non tangi bl es

Royal pour la Gestion durable des Ressources naturelles et la Promotion des Technologies propres (IRGT).
2001.
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1 Les pertes de terre et la réduction de la profondeur du sol explorable par les racines ;

T Lespertes doé® ®ments nutritifs et de mati re o
long terme ;

1 La dégradation de la parcelle et des talus en bordure par des ravines et des rigoles.

Le nettoyage et la réparation des infrastructures de drainage est également souvent

n®cessaire apr S une <crue. Final ement , |l a n®cess
des troupeaux dO®l evage peut aussi se pr®senter
Léoagriculture %epu®dentrantoi 468 wal l on et |l a s®c
alimentaire constit uant un enjeu majeur de | Bam®nagement
pertes agricol es dues aux inondations peuvent

économiques.

Sur | a base déengqu°tes r®alis®es dans | e DH de
euros / ha de surface agricole impactée par le ruissellement a été établi. Les codts les plus

importants du DH sont associés aux sous-bassins Meuse aval et Sambre (zones présentant

le plus de points noirs liés au ruissellement).
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3.5 Synthes

e et hiérarchisation des enjeux

La synth se de | f@i®tresdortriles enjeuxadu PGRI st & idéntifier les
composantes de | 6envi r on nRomeafaire, laehigrarghikation deg ul n ®r a
enjeux du PGRI est établie sur base de deux critéres. En ce qui concerne les thématiques
influen-ant |l es inondations (causes), les crit r
- Loimplication plus ou moins forte du fag¢teur s
- Léinfluence potenti elrhismnnabler ce facteur ° un co
. . P Niveau
Thématique Caractéristiques doenj e
Précipitation plus élevées (par rapport aux moyennes régionale et du DH)
Pluviométrie danslessous-bassins | 6 Amb | ~-Cheers etduee partee deSae Modéré
Meuse aval.
Pentes faibles des c ocauessdudisiriet,glus pspice Modéré
. au phénomeéne de débordement.
Réseau
hydrographique oL . . . . N
ydrographiq Modi fications du | ipouatinfuencedphénamene des
. Fort
débordement.
Faibles taux d 6i nf i | t rabi | i $a8sinaSemois-Chirs mhais Modéré
également dans la partie centrale du DH de la Meuse.
Sols
Ri sque dd@rsosiinppnorpg ant -bassindMeusesasnont ed Modéré
au sud du sous-bassin Meuse aval
Densité de carrieres plus importante au nord du DH, sur les rives de la
Meuse, pouvant g®n®rer des perturb Modéré
— (affaissement des sols, détérioration des aquiferes etc.).
Exploitation du
sous-sol L . . . . .
En région liégeoise, le niveau de la plaine alluviale est plus bas que le niveau
de la Meuse a cause des anciennes exploitations minieres. Un systeme de Fort
démergement est mis en place.
Urbanisme Densne_lndgstrlelle et de pOpU_|<_’:1’[_IOI‘_l importante autour du sillon Sambre- Fort
Meuse, impliquant une forte artificialisation des territoires.
Augmentation des pratiques culturales au profit des terres labourables.
Agriculture Activités agricoles importantes, en particulier des cultures sarclées, en Fort
régions limoneuses et sablo-limoneuses (SBH Meuse aval et de la Sambre).
Pareillement, les enjeux vis-a-vis des conséquences sont hiérarchisés sur base de deux
criteres :
- L6i mportance des dommages ;caus®s par | es inond

- Le potentiel

STRATEC S.A.
Rapport

de mitigation de ces dommages.
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Niveau

Thématique Caractéristiques ~ .
dbéenj
Accentuation des phénomenes d'érosion Fort
Nombreux sites polluants situés en zone inondable dans le DH générant un risque 2
. . Modéré
Sols de pollution accidentelle.
Dépots de sédiments dans les lits mineurs, bassins de rétention, digues, réseaux Modéré
de collecte etc., provoquant des perturbationsde| 6 ®c oul ement .
Urbanisme Dommri\ges (degradatlong) sur le patrimoine bati et les infrastructures, entrainant Fort
des colts de dommages importants.
Agriculture _Pertes (_:Ie rendement et dépenses supplémentaires pour pallier au probléme des Fort
inondations.
Santé Grand nombre de personnes, en particulier dans les sous-bassins la Meuse, de Modéré
humaine | 60Ourthe et de | a Vesdre, Ssitu®s en z
Nombreuses zones classées Natura 2000, des réserves naturelles ou encore
Faune flore SGIB situées en zone inondable, notamment dans les sous-bassins Ourthe, Modéré
Meuse Amont, Lesse et Semois 7 Chiers. Présence de certaines espéces
protégées, sensibles aux inondations par destruction de leur habitat.
Paysage Modifications du lit du cours d'eau et du paysage Faible
Manque a gagner suite a une baisse de la fréquentation touristigue ou a la L
~ . Modéré
. fermeture de commerces et dobébentrepris
Economie
Colts des opérations de nettoyage et de réparation des dégats. Modéré
Patrimoine Risque de destruction des sites patrimoniaux exceptionnels installés en zone Modéré

culturel inondable dans le DH.

Les enjeux relatifs aux inondations dans le DH de la Meuse sont généralement modérés ou

forts. Les régions limoneuses et sablo-limoneuses, propices aux cultures sarclées, ainsi que

le sillon Sambre-Meuse, pr ®sentant des t arifigialisdtibrudedteritoires at i on
croissants, constituent des secteurs clés dans la gestion des risques des inondations. La

conversion des pratigues culturales au profit des terres labourables, ainsi que les nombreuses

zones naturelles et semi-naturelles situées en zone inondable, sont également des
problématiques importantes en termes de gestiondu r i sque dobéi nondation dan
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4 ANALYSE DES INCIDENCES

4.1 Introduction

Ce chapitre consi s tineiderecas pdsifivesvetnégativesidw PGRId et glus
particulierement de son programme de mesures. Le programme de mesures du PGRI
comprend des « mesures globales », ayant une portée régionale, ainsi que des mesures plus
spécifiques (mesures « générales » et « locales ») telles que décrites dans les fiches de projet
remplies par les gestionnaires (cfr. Chapitre 2 du Rapport de Phase 1).

Dans le cadre de cette analyse, les différentes mesures ont été rassemblées en une trentaine
de catégories, similaires du point de vue de leurs objectifs, avantages et risques pour
| 6environnement se rapmorent au tqutgeocétapes du cycle de gestion des
inondations : prévention, protection, préparation et gestion de la crise et réparation.

zZ
o

Groupement de mesures Axe doa
Dispositifs 1égislatif ou réglementaire pour éviter de nouveaux récepteurs de risque

Incitants financiers et subsides

Amélioration des connaissances

Communication des connaissances

Planification Prévention
Bonnes pratiques dbébam®nagement du territoi
Concertation

Mesures techniques

Cartographie

10 Renaturation des cours dbeau

11 Pr®servation des zones dbdexpansion de crue
12 Réduction du ruissellement et de I'érosion

13 Dispositif 1égislatif et réglementairepour | a mi se en place doéou
14 | Ouvrages de stockage

15 | Ouvrages de régulation des débits

16 | Gestion des rejets

17 | Travaux de curage et de dragage

18 | Travaux d'entretien

19 | Travaux de réparation

20  Travaux do6éam®Ilioration

21 | Travaux de protection locale

22 | Gestion séparative des eaux usées et des eaux pluviales

23 Drainage

24 | Prévision & alerte

25 Pl an déurgence

26 Planifier l'intervention Préparation
27 | Sensibiliseri Préparer

28 Collaborations

29 | Réparation individuelle et sociétale

30 |Retourddexp®rience

31 Proc®dures dbai des

32 |Suivide | 6®t endue des inondations et des d®g

O 00N UL WNE

Protection

Réparation

Les avantages et les risques de chacune de ces catégories sont analysés qualitativement dans
une fiche analytique au regard des différentes thématiques environnementales jugées

pertinentes dans | e c adliregleséaux dp sudaces gt smiteriaioes,, cO6est
le sol et les sous-sols, la santé humaine, la biodiversité (faune et flore), le paysage,
|l 6agricul ture, | 6 ur b a nterstome lese dspedtsbsacio-®@aoramiguese n t du

Seules les thématiques présentant un enjeu pour la catégorie de mesures seront mentionnées
dans | a fiche doan alnynendonnédsaans leslichen aontidapatespewn o
ou non influencées par les mesures concernées.

Lbanal yse se termine par une sy rPGRI pamettagt®a; ®r al e
comparer les impacts attendus sur les différentes thématiques environnementales étudiées.
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42 Anal yse des incidences sur | 6envi

421 Prévention

Le PGRI Meuse prévoit 21 mesures globales portant sur la prévention. Celles-ci visent entre
autre a:

A

- BEviter I 6installation de nouveaux r ®cept
dispositifs Iégislatifs adéquats et le renforcement des procédure s de r emi s
|l es demandes de permis doéur bani sme

- Adapter les récepteurs de risque afin de réduire les conséquences néfastes de I'action
des inondations sur | es boO©timents par |
a des aménagements adaptés a chaque situation ou a des refus pour les projets en zones
doal ®a doéi nondlewé;i on moyen et

- Améliorer les connaissances et promouvoir leur utilisation sur le terrain par le

d®vel oppement ou | 6i mposition do @®$nomhessde
rejets dbéeau pluviale sur des bases fi al
climatiques.

Le PGRI pr®voit en ode?2lrpmjets ggnénaix stéocaaxrportant surmlae
prévention. Les projets généraux concernent des mesures réglementaires ou de
sensibilisation, mi ses en place | e pl uslLess
projets locaux concernent souvent des aménagements ponctuels ou de travaux sur le linéaire
de cours doeau.
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Fiche n°1 : Dispositifs |égislatifs ou réglementaires pour éviter des nouveaux

récepteurs de risques / Appliquer de maniere cibl

ée la législation existante

Mesures du PGRI : Mesures globales : 1, 2, 3, 4, 5, 6, 8, 25,
Mesure spécifique : 519

Description
La mise en place et/ ou I 6a
territoire permettent de r ®d

dispositifs Iégislatifs ou réglementaires vise principalement a :
Concevoir des dispositifs contraignants a différents

37 PREVENTION
pplication des r G
uire | es risques

niveaux de pouvoirs (Communes,

Provinces, R®gi on) afin doéo®viter: dane s Hlanso
Communaux dO6éAm®nagement, i mposer des r gl
zones inondables) ;

- Sbdbassurer du respect de | a | ®gi sl ati on,
(communes, provinces, r®gion) afin dé®vit
au niveau communal, solliciter systématiquement un avis surl e r i sque do|

débordement ou ruissellement) ;

Favoriser, promouvoir et intégrer les bonnes pratiques de la gestion des eaux pluviales dans

| 6am®nagement du
nouveau lotissement) ;
- Sdbassurer que toute i
déinondation en
déun boisement) .
La prise en compte

du territoire permet d6 e mp ° c her l a cr ®at

ntervent.
a m:dnmpbsereirte tade préalablegpouald mige @ Blanc

ftaevrorriitsoeirr el 6(ienxt i | trati on

on pouvant

dud ®b srqdueemeadrdti nown drad ii o:e Iplae

ion de nouveaux 1

comme un moyen de prévention contre les conséquences des inondations sur les personnes et les

biens immobiliers.

Opportunités

L a prise en compt e du
| 6am®nagement du territoi
législatifs et reglementaires adéquats, peut entrainer la
mise en place de projets permettant non seulement de
répondre aux objectifs détaillés ci-dessus (ex : réduire et
ralentir l e ruissell ement)
impact positif sur la biodiversité et/ou le paysage. Ceci est
|l e cas par exemple | ors de
paysager ou dodébune zone vaeur
encore lors de la mise en place de toitures végétales.

: AR e B o

-

ri
r

3

Figure 17 : Toiture végétale (Source : biodiversite.wallonie.be)

Risques

La mise en place de nouvelles
prescriptions peut entrainer des
contraintes économiques pour le
privé ou le public, en termes de
co(ts directs ou liés a une charge
administrative supplémentaire.

Les mesures reglementaires
induisent souvent des incidences
indirectes sur la constructibilité des
terrains ou sur la gestion des
espaces, et doivent donc étre bien
réfléchies et  élaborées en
concertation avec les différents
acteurs pouvant étre impliqués.

Exemple : Waremme - Surveillance pour éviter de houveaux remblais en zone inondable (Geer et

Mulle): contrdles et sensibilisation sur le territoire (mesure 519)
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Fiche n°2 : Incitants financiers et subsides

Mesure du PGRI : Mesure spécifique : 459

Description

PREVENTION

Les incitants financiers, primes et les subsides visent a impliquer les agriculteurs dans la démarche
de lutte contre le ruissellement érosif. Ces incitants sont complémentaires a la mise en place de

méthodes agri-ce nvi ronnement al es
particuli res rendent

( MArEque ded conslitiboaspde | térrgim
| 6Lesnssbsides dcteoyés aams leccadse davtAtte

mesure ne sont cependant pas cumulables a ceux recus pour la mise en place de MAE.

A titre ddédexempl e,

- des bandes de prairie extensive ;
- des tourniéres enherbées ;

siblessompren®antangtammenn:t s

pos

- des buttes semées (beetle bank) de hautes herbes pérennes non fauchées ;

- des bandes fleuries ;
- lapose de fascines (fagot de branchages) ;

- la création de fossés ou diguettes de retenue temporaire des eaux.

Bandes de ressui (facultatives) : sol nu travaille
meécaniquement, 2-3 m de large

'\‘-»"W
‘\‘ ey vy X
\
\l

i

Butte de 2 - 3 m de large avec couvert
herbace haut + éventuels buissons

Figure 18 : buttes semées (Source :
Natagora)

Figure 20 : bande de prairie (Source :
www.giser.be)

AVANT

Figure19:Ef f et
boues (Source : www.seine-maritime.chambagri.fr)

déune fascine s

Figure 21 : bande fleurie (Source : www.giser.be)

Opportunités

Les aménagements mis en place grace aux incitants
financiers permettent la création de nouveaux habitats
b®n®f i ques - I a faune et
structures paysageres.

La diminution du ruissellement érosif engendrée par
|l 6installation de tels am®n
| 6agricul teur car c el aebouestku
améliore les qualités du sol en place ainsi que leur
préservation.

Ces surfaces aménagées sont également des zones

tampons qui diminuent la mobilité des polluants et leur
transfert vers |l es cours dbé

Exemple : Remicourt - Plan Pluies Communal permettant l'indemnisation des agriculteurs pour la

Risques
La mise en place de ces
aménagements entraine une perte

de terrain pour | 6agri
implique une diminution des
récoltes. Les incitants financiers

permettent cependant de diminuer
ces impacts économiques.

Les incitants financiers risquent de
provoquer la mise en place
ddam®nagement s d
concert @helle du badsin
versant.

C

€

mise a disposition de terres agricoles en vue de créer des aménagements d'hydraulique douce

(mesure 459)
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Fiche n°3 : Amélioration des connaissances

Mesures du PGRI : Mesures globales : 7, 26, 33, 41 ; Etudes : 395, 401, 414, PREVENTION
416, 420, 432, 436, 253, 559 ; Mesures spécifiques : 568, 520

Description
Léam®lioration des connaissances consiste 7 r
de travail afin dbéam®liorer l es connaissance
abordées et les propositions principales sont présentées dans le tableau ci-dessous.

Thématique Proposition
Efficacité des Groupe de travail pour établir des normes ou des recommandations de
aménagements dimensionnement pour les bassins d'orage, les zones de rétention et les zones

d'écrétage de crue
Amélioration de la Etude et planification des aménagements a réaliser dans les grandes
gestion des risques agglomérations avec prise en compte des crues extrémes aux endroits ou les
ddi nondat i o dommages potentiels seraient considérables et ou il existe des risques

doacntsi (bemple : d®f ai |l |l ance doun syst m
engendrerait de graves conséquences)
Changement Poursuite de la réflexion et des études sur les conséquences du changement
climatique climatique (modifications du régime des précipitations) dans la lutte contre les
inondati ons. Les changement s cli mat

fréquence des inondations ainsi que le débitmi ni mum des cour s
Codts d'actions ou de Etablissement dd une m®t hodol o gi-aficadt® atcali-bgrefices
non-actionen matiére pour | es mesures de gestion des risques doinor
d'inondations

Des études visent également a approfondir les connaissances relatives a des bassins versants ou
de cours dbeau sept@a lesféiappsiseigantest pas

T Etude globale du ou des cours dbéeau en vue doéam®l

T Localisation et compr®hension des ph®nom nhes doi i
T Pr®vision dé®ventuelles interventi ons(badsihe
déorages, digue, d®rivation, etc.)
Ces ®tudes permettent dbéam®liorer | es connai s
de mettre © jour |l a cartographie existante, d
constructons adapt ®es aux inondations, de r®aliser
territoire et enfin de communiquer toutes ces informationsal 6 ensembl e des act
Opportunités Risques
Augmenter les connaissances sur la problématique des Nécessite de tenir & jour les
inondations et les conséquences liées au facteur temporel. informations en fonction des
Faciliter | 6anticipati on, dment nouvellesétudes.
diminuer les colts futurs liés a la gestion des inondations. Ces études font intervenir
Objectiver et aider la prise de décisions en matiére de gestion des | des ~ phénomenes
inondations. complexes, impliquant un
Réalise r des synergies avec |l es besoin doi
. y 9 . spécialisés et des données
probl ®matiques | i®es aux risqglt : .
L T ; - peu disponibles.

climatique et plan wallon Air-Climat-Energie par exemple), ainsi
qgubavec dbébautres r®gions et pa’

Exemple : Réalisation d'un inventaire de terrain pour relever I'ensemble des problémes (entrave a
I'écoulement) de la riviere et communication des résultats aux divers gestionnaires concernés
(mesure 568)
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Fiche n°4 : Communication des connaissances

Mesures du PGRI : Mesures globales : 11, 12, 13, 38, 39, 22, 10; Mesures  prREVENTION
spécifiques : 52, 569, 62, 66.

Description

La communication des connai ssances consi st eese
et déoutils sur | es inondations et | es moyens

Un outil cartographique existe etestconsul t abl e en | igne (carte
inondables, des risques doi nond & estenéavplutientetprégente
encor e un potenti el doa m®ihtioductientdésdamnéesvocates dispohilzes ae
mi se en pl acfeordmalneommwane d6®change entre | es
| 6 e augrdentation de la précision, du nombre et du type de données a consulter, la mise a jours
d e | diotrodudtion de nlouvelles couchespour | 6ai de ,étc.l a d®ci si on

La communication des connaissances implique également la mise a disposition des informations
pertinentes (guides de bonnes pratiques, pub
repéres de crues, etc.)pourlesgesti onnaires des cours dbéeaux
concernées de pres ou de loin par la problématique « inondation », afin de :

i Avertirles auteurs de projet, d s |l a conception
aménagements possibles pour réduire ces risques et ainsi réduire le nombre de projets
inadaptés aux conditions de la parcelle (protection) ;

1 Convaincre les agriculteurs de leur réle de gestionnaire du ruissellement sur leurs parcelles
(prévention/mitigation) ;

1 Garderuni nventaire des inondations survenues d
existants & un endroit donné.

Enfin, la bonne compréhension de la problématique des inondations et de sa complexité nécessite

une formation en v uénalégaatedesrdennéeslddpombles mas a@ssi arte

sensibilisation aux droits et devoirs de chacun (gestionnaires ou non) et aux moyens de lutte
disponibles. La formation et la sensibilisation visent des acteurs divers comme les gestionnaires de

C 0 U r eau, kD agriculteurs, les architectes, les gestionnaires forestiers, les communes, les
citoyens, etc. Elles sont donc adaptées a chacun de ces acteurs.

Déautres mesures de ¢ o0 mances peavart étre monsiérées, ®ies qua i
fournir aux communes un support technique pour la gestion du ruissellement via une cellule
spécialisée (cellule Giser), pr omouv oi r [Inbt®tdaebsl issesrevniet udes d@blim
des document s déi nformati on et de Cc ons speur Ildes
aménagements et dispositifs de lutte contre les inondations par coulées de boues.

Opportunités Risques

Améliorer les réseaux de communication et donc la Cibler les documents, les formations de
rapidit® doéinterventi on. | sensibilisation pour éviter une
Permettre ddi nf or mer |l es act | sSur abonda matonseét@entraifeola
données a leur disposition et de leur utilisation confusion des intéressés.

correcte. Assurer (ou maintenir) la communication
Permettre de former les acteurs de bassin au | Prend un temps non négligeable au vu du
di agnostic et - | a p | | nombre de personnes concernées par la
prévention contre les inondations. problématique des inondations.

Exemple : Collaboration du CR a la diffusion aupres de ses partenaires des nouvelles informations
cartographiqgues concernant la carte doéal ®a d
cartes des risques doéinondation (mesure 569)
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Fiche n°5 : Planification

Mesure du PGRI Mesure globale : 9

Description

La planification a p
pluviales pour | 6am®n
Léobjectif final ser a

PREVENTION
our obj et d6®l aborer des
agement du territoire.

de cr ®er uantorisucompkteniesodars |

le cadre de la délivrance de permis, soumis a enquéte publique, visant a :

1 Fixer de mani re appropri®e des conditions

rui ssell ement dans |l es projets dobéburbanisatipn ;
1 Réserverdes zones fonci res pour |l a constructio

les plaines alluviales ;
1 Prendre en compte des rejets provenant des réseaux autoroutiers.
La cr®ation dbéun outil | ocal dbéai de s, lalréalisatiédc
dé®t udes consacr ®es un bassin versant sp®ci

fiche n°3) afin de réaliser un zonage pluvial (zones sensibles, zones inondables, zones a risque de

coulée de boues, zones humides ordinaires

pr ®server, capacit® d

ddborage, station do6®puration, etc.). Ces ®tudles perm
1 Des prescriptions sur la quantité et la qualité des rejets dans le réseau hydrographique (comme

par exemple lalimitaton ou | a suppression des rejets dbéeau pr
1 Des principes techniques de gestion des eaux pluviales (ex : infiltration, stockage temporaire) ;
1 Des zones a réserver pour la création des ZIT.
T Ldanalyse doit s emefetade favoriser les étutles gldbales par dows+bassins

hydrographiques (inter-région).

Opportunités

La planification permet de fixer les
orientations en term
de fonctionnement a moyen et long termes
déun syst me de puwakes. i

La démarche reste orientée «aménagement
du territoire» tout en respectant les
exigences réglementaires en vigueur
comme la préservation des milieux humides.

Léoutil per met ddas:
ruissellements et la prévention de la
dégradation des milieux aquatiques par
temps de pluie.

Risques

La mise en place de | 6o
parune phasede sensi bilisati
dbaccompagnement aussi
autorit®s publ i qgues gt

concernés par les mesures de gestion des eaux
pluviales.

La planification peut provoquer des prescriptions
plus contraignantes en termes de qualité et de
guantit® dbéeau rejet ®e
(industries, zones urbaines etc.).

Exemple : L6®l aboration des sch®mas directeurs d

déune mesure globale du PGRI
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Fichen°6:Bonnes pratiques dob6ébam®nagement d

Mesures du PGRI Mesures spécifiques : 275, 308, 513, 273, 180 AUTRES PREVENTIONS

Description

La bonne gestion des eaux pluviales contribue
|l a pr®servation des ressources en eau et des milieux

Constituant une contraint et eernr itteainrees, dl6aa ngRensatgi
limite trop fr®quemment ~ | 6®vacuation direct
en mati re de co¥%t et doefficacit® et il sodav
grcé@ ~ |l a mise en Tuvre notamment de bonnes pratiqques

La gestilom €owdereseeaux pluviales consiste °~ ma
0% elles tombent et de | es val or iete.r Gleatntse dgees!
“ la matrise du ruissellement, en favorisant
particuli rement i mportants en zone urbanis®e

A La lutte contreelnesiimmamamat i @ss dx®beotr dleerse ptes
cours dbéeau par temps de pluie dans |l es zonjes urba

A La pr®vention des pol lent i®wist acheds | o ucrosn ceie
poll uantes i ssues des surfaces i mper m®ab
phtyosanitaires, etc.).

Les bonnes pratigqgues ddébam®nagement du te

rroi
gestion des eaux: ppbanbbhesonduehypkeine ter
durcies per mPablséens seuwuss, flopss®s, massi fs fi

Opportunités Risques

Contri bwniam®nage maret qur| N®cessit® débassur e
selloapsr i n diep @s®v el oppemen|| dimensionnement des aménagements de
Mul tiplicit®pdemetotuarmtag | 9estion des eaux (ni,vgaux de protection,
placeaid@positifs de pdgevt dmensionnement, deébits) ; un mauvais
compatibles avec :délamits | dimensionnement diminue leur efficacite a

déeau, aire de jeux), d  traiterlesfluxetagérerle ruisselement.
pi ®t onni er, stationneme | N®Rcessit® doba ®mdretienedes
chemin de | deau), bi odi v| aménagements.

de vie et zones de PONTIP Ccoyuts relatifs

l'a faune, nature en vill gmenagements et ~ 1 a
Opportdephy®e m®divaitapbleant || Lilhpl i cati on des d®c
de dsievseressences v®ig®tal| n®ces adi merdensf ol mec o
rtle d®poll ution. Les ©p/ de |l a gestion |l ocale
déssences j ndp grnmestat e oL

ddédenrichirrsilta® bfiloadriivset i q

Exemple: Hamoir-1 nci t ati on ° | a mise en
avec raccordement au circuit dobea
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Fiche n°7 : Concertation

Mesures du PGRI Mesures spécifiques : 19, 283, 526

Description

PREVENTION

Le but du processus de concertation est de développer une stratégie globale en matiére de gestion
et de lutte contre les inondations en faisant intervenir des interlocuteurs de différents niveaux de
pouvoirs (Service public de Wallonie, Provinces, Communes) amenés a travailler sur des projets

spécifiques a cette problématique.

Les actions de concertation sont multiples et variées, par exemple :

1 Lamiseenplacedegroupesde tr ava

(ex : r®flexion sur

ddéouvrages qui permettent de r®duire |l es p

boues) ;

1 La sensibilisation et la formation des acteurs (ex : information surlasolidar i t ® entr

| ayval)

0
a mise en place ou |
®

Opportunités

Le processus de concert
probléme des inondations de maniére globale ce
qui permet de dégager des synergies et/ou de

vel opper |l e cadastre

réaliserdes ®conomies doé®che

L a consul tation de di f

projet est |l 6occasion
impacts potentiels sur plusieurs domaines de
| éveonnement.

De maniére générale, la concertation et la réflexion
per mettent déanticiper
liées aux inondations.

C

mise 7 jour déout il
de | 6®gouttage).

Risques

La concertation peut cependant engendrer
des processus longs, pouvant impliquer un
certain immobilisme risquant de retarder la
mise en place de mesures concrétes. Ce
ri sque est ddautant (|
nombre ddacteurs ~ consulter

Exemple : Awans - Concertation entre parties prenantes pour la sélection de solutions optimales
pour | 6®dasu@aaiuxnde ruissell emBhnerdetl| éa®depc

économiques (mesure 526)
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Fiche n°8: Opérations techniques pour assurer la sécurité énergétique

Mesure du PGRI : Mesure globale : 40 PREVENTION

Description

Les opérations techniques concernent les interventions visant a assurer la sécurité énergétique dans
les zones disposant de systemes de démergement (principalement dans la région de Liége). Le
d®mer gement consiste 7 r el ev avialesnqaisost réceptiomées dass
une plaine alluviale situ®e en dessous du ni
différence de niveau entre le niveau de la Meuse et la plaine alluviale est notamment due a
| 6af fai ssement ddesantieanes exgloitatons min@reuds ka région. Les stations
de d®mer gement , permettant de relever | 6eau,
l'alimentation énergétique de ces stations de démergement et des ouvrages de protection
automatiques( vannes, pompes, é) en cas de -ait®éueparexempe
se traduire par la mise en place de groupes électrogenes.

Ces interventions sont considérées comme des mesures globales car elles sont applicables a la

régiondeLi " ge mai s aussi débautres r®gions o0o% il
— . \f:*.?;“kx,\«‘i.,
Figure22:sch®ma doéune station de:ADEBmer gement (So

Opportunités Risques

Le fonctionnement des stations de démergement La s®curisation de

en toutes ci rconstances (par
black-out combiné a une période de crue) est

primordial pour protéger les béatiments et la
population.

[ serait par ailleurs
systtmes de secours pourraient également

sbav®rer nNedéasaress ip
publiques situées a proximité des stations de

énergétique nécessite la mise en place de
systemes de secours impliquant] 6 i n st
de r®servoirs de <car
entretenus, mal installés ou mal sécurisés,
ils peuvent °tr epollutonl
du sol ou du sous-sol.

Léinstallation de g
implique des colts supplémentaires liés

d®mer gement . Cette me s U| notamment a la construction et a la

dans une vision plus globale de maintenance.

| approvisionnement ®ner 1c k

out ou de délestage.

Exemple : Ces interventions soint gr en#0 da PGRs Eduse

« Sécuriser l'alimentation énergétique des stations de démergement et des ouvrages de protection
automatiqgue (vannes, pompes, €é€) en ecoats. de d®l estage ®
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Fiche n°9: Cartographie

Mesure du PGRI : Mesure globale : 10 PREVENTION

Description

Dans le cadre de la Directive Inondation (DI), qui impose la mise a dispositond 6 une <car
des zones inondables et du risque associé, deux types de produits cartographiques ont été élaborés
(AGW du 09/01/2014)en vue dbéali menter | es PGRI

Figure23: |l lustration de | 6al ®a, de | d6enjeu et du ris
http:/iwww.essonne.fr/fileadmin/Environnement/risques_majeurs/dossier_information.pdf
1 Cartographiedes zonessoumi ses ~ | dal ®a doéinondati on

Les cartes des zones inondables présentent des [* ol - -
empri ses déi nondati on p )
ruissellement et de débordement de plusieurs périodes

de retour (25, 50, 100 ans et extréme).

Lescartes de | 6 al ditatédlaboréevet d -
diffusées en Wallonie dans le cadre du Plan PLUIES. »

La valeur de | 6al ®a, d®f i i ol 3
r®currence esti m®e de I == = -

importance, peut prendre 4 niveaux (trés faible, faible, = L B

moyen, et élevé) en fonction de différents parametres  Eigure 24 : Carte des zones inondables et de
physiques (météo, hydrologie, hydrodynamisme, etc.). |l 6al ®a doéi nondation su
Ces cartes sont prises en compte dans la |égislation wallonne (MB 09/01/2014). Elles constituent
de v®ritables outils dbéaide °~ | a d®cision, n
pour | a remise dbéavis ou |l a d®livrance de pert

25juin 1992 relative auxcontrat s dbéassurance terrestre.
I Cartographie des zones soumises aux risques de dommages

Les cartes des risques inondations sont obtenues en croisant la cartographie des zones
inondables avec des récepteurs de risque ou « enjeux » tels que la population, les zones naturelles,
l es secteurs ®conomiques (nombre ddédhabitants
provoquer une pollution accidentelle, etc.).

Ces différents types de cartes ont été élaborées en paralléle avec une correspondance compléete
guant aux donn®es de base .et aux r gles doéint®gration

Opportunités Risques
Limiter la construction future en zone | Perte de valeur des habitations, perte de terrains
inondable. pour | éurbanisation, per
l nt ®grati on du ri sq sites, perte de la valeur agricole des terres,
| am®nagement plans e¢te/ contraintes poadexpbonsanwli basi on
programmes). Contraintes supplémentaires en termes
Informer et sensibiliser les habitants au | d 6 @a m®n a gdel tegitoite, non prise en compte
risque inondati on avu| des modifications locales du risque (diminution du
facilement exploitable. couvert végétal, aménagements de protection etc.).
Exemple:Ces i nterventions soO0int grent au s eAmaliordrd
les outils cartographiques pour | 6aixde ° | a d®ci si on
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4.2.2 Protection

Le PGRI Meuse prévoit 7 mesures globales portant sur la protection. Ces mesures
concernent essentiellement la gestion naturelle des inondations et la gestion du
ruissellement et du bassin versant. Deux mesures additionnelles sont destinées a la
régulation des débits et aux travaux au niveau du lit mineur.

Le PGRIprévoiten outre | a mi s erojethgérieraux etdocadxgortanl sair la
protection. Ces projets concernent en grande partie des travauxd 6 a m®n a g e me n.t
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Fichen°l0:Renaturation des cours dbéeau

Mesures du PGRI : Mesures spécifiques : 108, 376, 370 ; Etude : 150 PROTECTION
Description
La renaturation des | demrsembdeadesomersanes et
am®liorer | a qualit® ®cologique desi coau®ts® dP
d®grad®e au cours du temps. La renaturation |
| 6earusi agqubdbun d®bit, un trac® et des berges
®cosyst mes abritant une faune et wune flore
r®t ablir ou maintenir | es fonctaminhsc ®@uptl ® gd & u
personnes et des biens. Elle vise en particulier
T R®server un espace suffisant aux cours dbdeau
T Restaurer |l a capacit® dbéauto®puration et daonc
T R®t ablir un r®gi me hydrol agieguenpd®bheé¢ defl
| 6ann®e
1T Restaurer | es habitats naturels (fond, ber
faune et doéune flore typiques du |lieu et favori
T Maintenir ou r®tablilidux |naatiwroenl senaguweatl g
artifjcialis®
1T Revaloriser |l a fonction paysag re des cours do6eau.

La d®naturation des cours dobéeau i mpacte n®g:¢
canalisé et enterré sous une zone urbanisée peut par exemple, en cas de fortes précipitations,
entrainer des d®bor dement s -difnensianeés)sLa rematurativrode bes
cours dbdébeau, et sa remise © ciel ouvert, per.]
I e r i sondaton. de§ grandes crues des deux derniéres décennies ont montré les limites des
mesures de protection classiques, qui consistaient généralement a corseter les rivieres entre de

hauts murs (artificialisation des ttebdeémagckesa,certesa
permis de mettre | a population et ses biens
favoris® | édurbanisation des pl aines déinond,;
exceptionnelles dbéautant plus importants.
Opportunités Risques

Maintien et restauration des continuités écologiques : la Nécessité de prévoir un
renatur ati on dseb@néfiquepousla faubee | dimensionnement suffisant (capacité

piscicole (substrat de fond, végétation aquatique, d e |tdire, xones inondables) afin
oxygénation et zone de frayéres). d e g ar dfficaciié du drofet de
Optimisation des co(ts du projet de renaturation de berge renaturation.

en |l 6i nt ®gr ant au progr ar| Le changement brusque des
transformation doéun site. conditions dbéun d

Amélioration du paysage et du cadre de vie, par | travaux de renaturation peuvent
| 6am®n a gle kn edydtation et embellissement en || engendrer une perturbation des
zone artificialisée (possibilités de promenade et loisirs). ecosystemes a court terme.

Exemple: Flémalle-Mi se © ci el ouvert du passage du ru
en cas de fermeture ou de transformation du site (mesure 108)
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Fichen°ll:Pr ®s er vati on des zones naturelle
humides et des bras morts

Mesures du PGRI : Mesures spécifiques : 262, 129, 157, 261, 94, 273, PROTECTION

180, 379, 375

Description

La pr®servation dneasi sz oanuesss ihudneisd ezsones natur el
bras morts, est un outil de gestion naturelle
versant .

Les zones humides doéint®r°t biologiquet cswrnkti
déeaux naturelles ou artificielles, permanent
val eur ®cologique et scientifique de ces zon
conservation de | a nialt uswep®rsiueguravwal ldaun Cha dleas
zones hiyimueas un r*l e important dans | a r®glu
nombre et | '"intensit® des ®v®nements extr°°me]
s®c heelesspr ®servationdetcésa reséeausahi omen®es
edda cartographie de | 6ensemble des zones hu
pr ®selreeerrestaurer si n®cessaire, ou en recr ®er.
Lapr ®servation des zones nattomeslilse £ d O ex poa nRsg
existants afin de per mettre aux cour s doéeal
d6®v nements de <crue, et donc de tamnmnpdnneCes
déexpansion ont aussi l eur i mportance dans

®cosyst mes.

La conseertvalta ornedas ubatasomorts ,deosnecurdd ed d
variations de niveawmnseart qruer ¢ rét ded dbmtrd ewi

dbéeau) , n®cessitent un nivell ement en pentes
ripisylve et | e d®sencombrement de | a connexi
Opportunités Risques

Ret our déune bioadsoveir®é t | Perstdkee terrain ° ut
aquatiques,cifcalre pidona|pression dedards®cli ae€
déeau),Letar.®ation et |l a r o% |l es zones dbdexp

hydrauligues de bas-f onds per metten exemptes de toute urbanisat
diversifier la biocénose et les habitats du corridor | pe t e de terr aitns
fluvial (connexions des zones de frayéres, etc.). rendement par 0

Opportuni teszahds humidésicanene des reconversion de t e

supports de communication : sensibilisation du public prairies humides.

a leur biodiversite, leur cadre paysager et leur | pi fficul t ® deespr®

fonction de régulation, mais aussi comme vitrine des humi des emorc aasd d®@s i

mesures prises au niveau local. forte (citoyens, d®
co

nvaincre).

Exemple : Fernelmont - Préservation de la zone humide en aval du Vieux Moulin a Cortil-Wodon
(mesure 261)
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Fichen°l2:R®duction du ruissellement et de
agricole et du bassin versant

Mesures du PGRI : Mesures globales : 18, 23, 20 ; Etudes : 30, 264 ; Mesures
spécifiques : 525, 23, 27, 29, 31, 563, 564, 566, 259, 260, 277, 278, 279, 280, 281, PROTECTION
282, 284, 285, 286, 287, 321, 322, 323, 325, 327, 328, 329, 331, 332, 529, 531, 482

Description de la mesure

Le ruissellementcorrespond ° | 6®coul ement par gravit®
précipitations. Il existe plusieurs facteurs connus favorisant le ruissellement : le climat (quantité et
intensité des précipitations), les propriétés hydrodynamiques des milieux (densité et type du couvert
végétal, granulométrie, etc.), les conditions hydriques initiales des sols et la topographie.

De par son impact sur | doccupation et | a qual:@

le ruissellement. Enfoncti on des pratiques agricoles appligq

moins fortement | e ph®nom ne doéinondation par

du bassin versant (coulées de boue). La sensibilisation des agriculteursalami se en T uvr ¢

pratiques agricoles et/ou de mesures agri-environnementales est indispensable pour limiter I'érosion

des sols et | e ruissellement © | 6®chelle de |l a parce

Quel ques exemples de dosnmesupeat daesompagnen
agriculteurs, mai s aussi ®gal ement des d®cideurs | oc

T Appui technique (formations, conseil sur I
agriculteurs pour kmen®al ($asconeddam@hag, foss®s,

T Organisation de s®ances déinformations pour

i nnovantes existantes : conservation des pr

du sol-semizapzivertur e des sol s, interbuttes

assolements © | 6®chelle du bassin versant e

Organi sation de d®monstrations; de pratiques| agri cc¢

Mai ntien des eptanti el pgrarimt enir une capaci

E ]

sup®rieure cell e des sols cultiv®s
T R®alisation dbéam®nagements sur | es terrains
foss®s, zones de retenue, etc.) ;
T Am®nagements de(Vose®sddmacnants, bandes e;n
1 Aménagement de fascines et bandes enherbées permettant de lutter contre les coulées

boueuses. La bande enherbée en fond de talweg ou perpendiculaire a la pente permet de ralentir
les eaux de ruissellement et de piéger les sédiments.

Opportunités Risques

Implication des agriculteurs dans Nécessite de mettre en place des techniques adaptées aux
Il a protection de| conditions locales : les techniques hydrauliques douces
responsabilisation via les bonnes (techniqgues al béeirpnat iete sd OodROvic

pratiques. gudune efficacit® tr s | imit
Création de synergies entre les T100). Elles sont toutefois trés efficaces pour limiter les
agriculteurs et les communes pour | inondations fréquentes (T10 a T20).

la gestion des inondations limitant N®cessit® dbébassurer | 6entret
les pertes économiques. place.

Réticence des agriculteurs face aux changements de pratiques
agricoles (remembrement, conversion des cultures).

Exemple : Awans : Sensibilisation et support technique aux agriculteurs pour la mise en place de
bonnes pratiques agr i c ol edesruissellemdnde les@ouktes denbeue susle «
territoire communal (mesure 525)
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Fiche n°13 : Dispositifs législatifs et réglementaires pour la mise en place

déoutils de protection ad®quats

Mesures du PGRI : Mesures globales : 15, 19 PROTECTION
Description

D6bune mani re g®n®ral e, ce groupement de mes.|

certains outils Iégislatifs et/ou réglementaires de

maniére a permettre aux acteurs (commune,

province, r®gi on) de di sposer mdagestioniddslinendaticns ed |

des écoulements.

Les objectifs consistent principalement a ;

T Assurer un meill eur contr!le sur |l es bords

1T Renforcer |l es obligations dbéentpritv®nsures| ¢
non classes ;

1 Améliorer la gestion des écoulements et des ruissellements (affectation des sols, drainage,
fossé, etc.) ;

f Favoriser | es d®marches visant respecter
bannir la canalisation).

L6int®gration des diff®rents objectifs concer

(foss® ou ouvrages de drainage) se r®alisera

Concernant la gestion des ruissellements, il est proposé une adaptation de la réglementation.

Opportunités

Le regroupement dans un texte de loi de
plusieurs objectifs visant a mieux gérer les
inondations et les écoulements garantit un
encadrement pour des interventions sur le terrain
et permettra in fine une meilleure gestion des

inondations, du ruissellement et du bassin
versant.

La mise en place de nouveaux outils Iégislatifs
vi sant r®duire | es ri
associ ® avec débautres
favorabl es p o ut, notadraemtail 1

niveau de la biodiversité (ex : amélioration de la
qualité floristiques des berges) et du paysage

(ex: remise ° |l dair |ibrg
Exemple:l nt ®gr er | a r ®vi si
|l e Code de | 6Eau (mesur
STRATEC S.A.

Rapport ddéincidences

Risques

La modification doéout
travail juridigue conséquent et complexe aux
regards de | 6interact
| ®gi sl ations gui son;
bassin hydrographique de la Meuse.

La mise en place des objectifs détaillés ci-
dessus via |l a r®alisa
entrainer des contraintes économiques,
notamment sur les privés ou sur le secteur
agricole (ex modi fi
en bord de)cours

La mise en place de dispositifs législatifs est
tributaire du politigqg
complexe.

environnemental es

on

d e savipables=t les Waterihgees damso
e 15)
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Fiche n°14 : Ouvrages de stockage

Mesures du PGRI : Mesure globale : 17 ; Etudes : 523, 305, 107, 109, 110,
159, 161, 499 ; Mesures spécifiques : 1, 12, 25, 28, 138, 139, 147, 151, 165,
167, 192, 195, 205, 249, 250, 254, 255, 276, 326, 330, 434, 461, 462, 463, 464,

PROTECTION

465, 479, 480, 505, 516, 524, 528, 562, 565

Description

Les dispositifs
dans le bassin versant.

de

st oc kpggdecrypet md b ®ént edd®ewut i

Deux principaux dispositifs de stockage permanents sont proposés pour lutter contre les

inondations :

- Les bassins déaotag¢es
aériens) ;

- Les zones dobéi mmersi on
déun axe

La lutte contre les inondations,au tr aver s

degrf ®upent s

r®ceptacl es

temporaire (ZI1T), roa g

d e quise retreuvdnt seumean de maniere temporaire.

débouvrages de stockalge, peu

- Lacréation ou | atnénagement de nouveaux dispositifs dans le bassin versant ;
- L dntretien, | aigmentation de la capacité de stockage ou | optimisation du fonctionnement des

dispositifs existants.

Figure25: Bassin

déorage

dans | e zoning de Damr® (Spri mont

Plusieurs autres ouvrages de stockage momentanés existent également pour répondre a des
nécessités plus locales, tels que la réalisation de digues ou de fascines (visant principalement a

retenir (stocker) |l es s®di ments contenus dans
Opportunités Risques
Les ZIT permettent de maintenir sur les terrains Dans |l e cas doéun r ®se

concernés une zone de production agricole et/ou
une zone refuge pour la biodiversité.

La diversité des configurations et des
aménagements possibles en termes de bassins
dédorage (conduite surdi
réceptacle enterré bétonné, bassin infiltrant, etc.)
permettent une grande flexibilité d 6 a m®n a g

et donc | a prise er
considérations  environnementales (bassin
paysager, bassin écologique, etc.).

Les ZI'T et |l es bassin

volumes de stockage potentiellement importants ;
leur dimensionnement peut étre calculé sur base
dédune ®tude hydrol ogiqu

les eaux collectées dans les bassinsd 6 o r
peuvent étre mélangées a des eaux usées et
pr®senter ainsi un ri
souterraine dans |l e ¢
percolant (bassin non étanche).

Les bassins dbéborage ¢c
sédiments entrainant une diminution de leur
capacité de stockage. L e s bassin
n®cessitent d e s ntetfoa dea
curage, pouvant étre trés couteux.

Dans certains cas, la cr ®at i on d
bassin dbéborage implig
terres devant étre valorisées ou évacuées
(camions).

Exemple : Eghezée-Pr oj et de

Mehaigne (mesure 255)

Zone

STRATEC S.A.

d'i mmer sion temporsadire sur
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Fiche n°15: Ouvrages de régulation des débits

Mesures du PGRI : Mesures spécifiques : 104, 111, 128, 160, 166, 174, 181,

206, 209, 223, 225, 263, 304, 313, 363, 373, 468, 485, 487, 522, 530, 571 ; PROTECTION
Etudes : 306, 152

Description

Les ouvrages de régulation des débits ont pour objectif de répondre a des problémes ponctuels
soul ev®s dans | e bassin hydrographiqgue en vu
| 6®chell e globale.

Les ouvrages existants permettant de réguler les débits sont trés diversifiés dans le DH de la Meuse.
1 sbagit des barrages, pertui s, moines de b
réservoirs, etc. Ces ouvrages existants doivent étre entretenus, réparés ou optimisés. Des nouveaux
ouvrages tels que des digues, berges, bassins

débits peuvent également étre installés.

Figure 26 : Pertuis sur le ruisseau du Piéton a Courcelles (source : SGS Belgium, novembre 2010)

Opportunités Risques

La modernisation de certains ouvrages existants | L@ création de nouveaux ouvrages sur le
peut °tre associ ®e ave réseau hydrographique peut entrainer un

types am®nagements (i n¢ Impactsurlabiodiversite (ex:créationd 6 u
pi ®t on déune passe < | berge), voire sur le paysage (ex : bassin
production d'énergie hydroélectrique au niveau | d00r.age)

déun barrage). Les opérations du chantier nécessaires lors

de la construction de nouveaux ouvrages ou
lors de leur modernisation, sont susceptibles
de g®n®rer des podulsalt
not amment lisaianr et b &Gtockage
déhydrocarbures.

Exemple: SaintRoch-Ent r eti en et moderni sation du barr
209)
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Fiche n°16 : Gestion des rejets

Mesures du PGRI Mesures spécifiques : 17, 507 PROTECTION

Description

La gestion des rejets a pour objectif de gérer les rejets d'eau, provenant de différentes sources, vers
le cours d'eau en période de crue. Cette gestion passe par la fixation de normes de rejets quantitatives
l ors des crues et |l 6utilisation de zones de s
tampons permet de ralentir les écoulementsetde | i mi t er | es tr an defréguler s
les débits. Pour disposer de zones de stockage, deux possibilités peuvent étre envisagées. La
premi re est de rechercher des zones de stocka

lorsdes crues et dbéen am®liorer | es capacit®s d
(petites digues, talus de chemin, pertuis, etc.). La deuxiéme est de créer ces zones sur des terres
agricoles, foresti res ou taeax (ed@adiaulieren téte dedassEns.

Figure 27 : Agauche,r®am®nagement biologique de carri res
(http://fenvironnement.wallonie.be/publi/dppgss/carrieres.pdf) ; a droite, réserve lagunaire servant également de zone
tampon (http://www.cultivert.fr)

Quel gues exemples de mesures envisageabl es peaenu
fonction de leur provenance :

1 Exploitations de carriére : limitation des pompages de rejets des carrieres (actives ou
abandonnées) et utilisation de leur capacité de stockage ;

f Industries :li mi t ati on des rejets des industries |
tampons ;

1 STEP : généralisation des bassins tampons pour stocker les eaux des premieres pluies et
utilisation des capacités de stockage de certains collecteurs ;

9 Lotissements : l'imitation par | 6i mposition de nor me
de crue, soit par un stockage col | elmassindentérridsen
fondation, etc.), soit par un stockage individuel (citerne régulée, mares dans les jardins, noues,
fossés, toiture végétale, etc.).

>t

Opportunités Risques
Intégration possible des zones de stockage | sj ces rejets sont pollués, il existe un risque de
temporaires dans le paysage urbain ou rural. contamination du sol et des eaux. Une analyse

Amélioration de la biodiversité présente au sein guantitative et qualitative des polluants est dés
des zones par la création de milieux favorables lors requise conformément aux normes relatives a

au développement de celle-ci. ces rejets.

Valorisation de sites abandonnés ou hors

ddbusage pour |l a gestia

Exemple: Awans-Am®I| i orer | a proc®dure de v®rificatio
de bassin ddéborage artificiel sur | a commune db©é
STRATEC S.A. Rapport final i Juin 2015
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Fiche n°17 : Gestion des boues de curage et de dragage et gestion des boues

Mesures du PGRI : Mesures spécifiques : 26, 141, 155, 177, 190, 193, 199,

201, 212, 229, 240, 310, 365, 378, 441, 443, 447, 449 e

Description

Les travaux de curage et de dragage consistent en des interventions physiques dans les canaux
d'eau douce, les ruisseaux et les zones inondables. Plus spécifiquement, les travaux de curage et
de dragage ont pour objectif dbébenlever | es s
dans les zones de ralentissement majeur du courant ou dans les réseaux de collecte des eaux de
rejet.

Déune pnordtifilcati on de | 68®coul e mepatle rétrécissemantrds la ¢
section | " 0% |les d®plts sbaccumulent peut pr
la sédimentation peut également se produire dans le réseaude collectede s r ej et s do6e€
et contribuer aux inondations par ruissellement. Le curage et le dragage permettent donc de réduire

ces risques doéinondation.

D6une mani re g®n®ral e, l es travaux de curage
tavaux de dragage dans |l es cours dbéeau navigab
du cours dbdbeau mais sans |l e modifier.

A coté des travaux de dragage et curage proprement dits, se pose la question du regroupement et
du traitement des boues de curage et de dragage pour lesquels les mesures suivantes sont
proposées/réalisées :

T Acc®l ®ration du traitement des demandes de |per mi s
des centres de regroupement des boues de dragage et de curage ;

1 Création de centres de regroupement des boues de dragage et de curage et de C.E.T. ainsi
gue leurs ouvrages annexes.

Opportunités Risques

Une valorisation des boues Les sédiments extraits peuvent étre contaminés par des polluants

saines est possible en |divers. Ces boues sont donc so
agriculture (épandage), dans | des matiéres enlevées du lit et des berges des cours et plans

des fili reset( deau du fait de travaux de dragage ou de curage (M.B.

de valorisation énergétique, 13.01.1996). Une analyse quantitative des polluants potentiels

construction (fabrication de Léinter-$@diemeatu est constitu®e
briques, etc.), dans Ila qui parti e®ppe at ilothhauwtes cour s
création de nouveaux dragages excessifs peuvent entrainer un bouleversement majeur
espaces en manque de du cours d'eau par destruction de cet écosystéeme (substrats et
terres, dans la réhabilitation végétaux présents).

de sols de qualitt | yne diffusion des pol |l uansswockésu
insuffisante, pour  dd | ganslessédiments peut &tre causée par la mise en suspension
35,?995 g (rgmblals, digue, de ces sédiments induite par le curage ou le dragage.
éfense de berge, etc.). Le stockage temporaire ou définitif des boues de curage ou de
dragage peut °tre I a source
nauséabondes. Ces odeurs peuvent étre génantes si les
stockages se font ° proximit®
Exemple:Appuyer | 6ensemble des wateringues du di
drainage (mesure 155)
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Fiche n°18 : Travaux au niveau du lit mineur et des plaines inondables i
travaux dbéentretien

Mesures du PGRI : Mesures globales : 16 ; Mesures spécifiques : 15, 251,
258, 309, 324, 504, 175, 176, 239, 126, 130, 140, 148, 153, 164, 184, 185, 186, PROTECTION
188, 189, 191, 200, 207, 210, 214, 215, 216, 217, 218, 220, 222, 226, 228

Description

Les travaux <concernent des interventions dobe
entretien de |l a ripisylve, etc.) mer tdeiss ,oue/tra

des cours d'eau est ° bien distinguer des tra
intervention visant ° enlever | es s®di ments ajccumul ®
Lorsque des obstacles | 6e@rcnoeunl te nie nct ® ddeer ,t ynpoet i
crues, |l es volumes dbdbeau i mportants | ib®r ®s p

de ripisylve mal entretenues ne parviendront |[d s | or
Les travaux ordinaires dbdbentretien consistent

®| ®ment naturel ou artificiel qui pourrait nujire ° |
T Arrachage et enl vement des raainhes, bbuanah

®coul ement du cours dbeau

T Entretien des stations de pompage qui se trpouvent
T Enl vement des buissons et arbustes |l orsqu’

déemb®©cl es

invasi ves tr
po

Entreparemni caiiumeanitnt i en | § 4
continuit® ®col ogi qu .
(suppression deasv odss! .R'
|l a faune) piscicol e Icg

Valrd sat iparysageantliroed ¢ 5 5, hage des souchesé)
cours doeau et plaineg g que la faune et | 2
strucd udefdie.l ui du fonctionnement bi ol @
d®natur ®) .

aux (fuite déhydroc
uants chimiques) av
et | atfilomr, e d(eisrt tr anxc

e
ue de d®natur ateitpodnaic
dshligen ot retien (¢
®
c
i

T Entretien des hamauwst teds ddkeéi nondati on notamment par
T Entretien de la ripisylve.
Opportunités Risques
Entretiremstatrati on ¢ prgpagati on aest ieEPE < esn
favorable(lti tapf aue@®, pendant |les phases | e mir
castgouri) utili se Ie,s_tdes sol s, le transport
comme #Heneeposnowrries | es engins de chantier et | 6i mp
Possibilit® doéint ®gr Pol ¢ iddarit el &
pogr ammel udd e contre Oa utiron pEni a € &

I

quent ,” clua agmreel | e

5 T SO0 w

Exemple : Gembloux-Ent reti en de | a suppression déun m®andr e
(mesure 228)
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Fiche n°19 : Travaux de réparation

Mesures du PGRI : Mesures spécifiques : 2, 114, 118, 120, 122, 125, 127, 143,
194, 202, 221, 227, 230, 241, 256, 307, 314, 460 ; Etude : 103 PROTECTION

Description

Les travaux de réparation permettent de remettre en état les ouvrages de protection ou

dé®couldememtus v®tustes ou d®f ectueux en vue ¢
inondations.

Divers travaux de réparation peuvent étre mi s e n dndonatian des objectifs souhaités

(réfection de digue ou de gabions de pr ot ecti on de berges, r®par
conduites, é).

Figure 28 : Réparation d'ouvrages d'art dégradés sur le ruisseau de Gobertange a Jodoigne (photo avant i apres)
(source : Contrat de riviere Dyle-Gette asbl)

Opportunités Risques

Les travaux de réparation des ouvrages de | Les travaux de réparation de berges peuvent
protection ou d defc otne | | €Ntrainer un impact sur la biodiversité

associéss a dodautres types (suppressi anseeh8usperisiorde t
doam®nagement s (am®nag partlcules_ fines nuisibles au cycle de
dimmersion temporaire, réhabi | i t at i reproduction).

chemin piéton, etc.) impactant ainsi positivement || Les opérations du chantier sont susceptibles
di vers domai nes de de g®n®rer des poHdsolt
(biodiversité, mobilité, etc.). Ces travaux peuvent | not amme nt par | O totkagk i
aussi °tre rmobercrmiss ormdel(] ddhydrocarbures.

protection existant (ex : renforcement de la berge
avec des caissons végétalisés).

Exemple : Theux - Réparation et consolidation d'une berge érodée et étude de la pertinence de
cr®er une zone doi mmersion temporaire sur | a
(mesure 125)
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Fichen°20: Tr avaux doéam®]| i

orat.

on

Mesures du PGRI : Mesures spécifiques : 4, 8, 540, 315, 502, 503, 506,

508, 361, 364, 366, 367, 374, 377, 78, 79, 102, 106, 112, 113, 116, 117,

PROTECTION

119, 121, 135, 146, 158, 168, 198, 208, 7, 75, 311, 88, 500 ; Etudes : 187,

203, 219, 476

Description

Les ouvrages de protection

contre l es crues m

versant peuvent étre jugés comme hétérogenes et comporter des faiblesses structurelles qui rendent
leur comportement inefficace face aux crues aléatoire. Dans ce contexte, il est nécessaire de prévoir

des travaux doéam®Iliorati

Les

on

de | 6existant .

t r a v aioration pérraette®tl de rendre la situation moins vulnérable face au risque

inondation. Ceux-ci sont variés et adaptés aux particularités des situations et des lieux. lls touchent

la fois | e cours dobeau

ouvrages )débart, etc.

T Am®I i or atécoalement des é¢adx pluviales (r ®v i si on

réhabilitation de site) ;

1 Reprofilage de ruisseaux, création de lits emboités, remise a gabarit ;

1 Recalibrage de pertuis, mise en place de grille, réfection de barrages ;

1 Protection contre le débordement, mise a ciel ouvert decoursd 6 e a u , rem®andr ajt i

1 Surélévation de ponts, consolidation des murs de berge, suppression déanci ens
moulin ;

1T Modification du trac® et de | 6®coul ement dol

Opportunités Risques

Les travaux d 6 am®l i or at inbrdanssiné 1| Les tr avaux ¢ravaumsut

d®mar che de gestion i nt ®¢ les berges, surlesouvr ages doé

restauration de la qualité hydromorphologique et donc les barrages, etc.) impliquent un risque

hydrobiologique tout en protégeant les biens et les non négligeable de dérangement

personnes. déesp ces ani mal es

Les travaux doéam®lioratioa dOhabitats doi nti@r

| a dynami que des cour s d| pollutions accidentelles, etc.).

phénoménes naturels ou activités anthropiques pouvant | L a mi s e en Tuvr e

influer sur celle-ci. lls permettent ainsi le développement | d 8 a m®Il i or at engendrep enu

de nouvelles technologies, solutions alternatives C 0 Yt i mportant ,

sbadaptant chaque flcantnu éex | dé6aut ant plus soil

recherche et d®vel oppemen/| dans | Burgence et

connaissances). sensibles nécessitant des

La mise en place doéun chan  aménagements spécifiques (colts de

est un support de communication pour les communes, | | 6i nnovation et d

pour informer et sensibiliser les habitants au risque | amenagements).

inondation au travers des travaux de protection mis en

Tuvr e.

Exemple : Petigny-ent r eti en de | 6Eau Noire et du canal

automatique (mesure 198)
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Fiche n°21: Travaux de protection locale

Mesures du PGRI : Mesures spécifiques : 80, 123, 142, 145, 154, 169 ; Etude: pROTECTION
156

Description

Les travaux de protection locale consistent arestaurer| es ber ges d esyinstalant de
petits ouvrages divers (diguette, muranti-c r ue, syst me de protectio
débassurer une protection des biens publiques
déeau.

Figure 29 : Protection de la berge du ruisseau de Barechin (Province du Luxembourg)dont | 6 ®r o
chemin (photo avant i aprés) (source:Contrat de rivi re)pour

bl )}

Opportunités Risques

Les travaux de protection locale permettent ! ) i -
déi nt er vemprableme wprécis (érosion interventions, certains travaux de restauration
d®bordement | ocal et ¢ | deberges peuvent entrainer un impact negatif
sur un phénoméne identifié. sur la biodiversité, voire sur le paysage.

La restauration locale des berges peut étre | Les opérations du chantier sont susceptibles
associ ®e avec ddé atravanxe R ;
(r ®parati on déwrmsd alVait Notamment par T outil
®gouttage, am®nagement dOhydrocarbures.

d éae). Dans certains cas, les travaux de
protection locale offrent une opportunité
déoptimisation du type

Mal gr ® | 6 ®c h el Itreintade tea

de g®n®r er des poHusolt

—_—

Exemple : Juzaine - Enlevement des enrochements et construction d'un mur anti-crue sur environ
46 m avec création d'un accés permanent a la riviere (mesure 154)
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Fiche n°22 : Gestion séparative des eaux usées et eaux pluviales

Mesures du PGRI Etudes : 105 ; Mesures spécifiques 5, 10, 18, 372 PROTECTION
Description

Les r®seaux des eaux us®es sont destin®s ~ ®v
ensuite vers |l a station doé®puration. La gest

problématiques :

1 La présence de réseaux unitaires (un réseau unique pour les eaux usées et pluviales) ;

T Les rejets illicites des eaux de pluie " |1 éd®gout p
1 Larégulation des débits (cfr. fiche n°14) ;

T Ldaugmentation des surf aces demigsellemesdt{ch.lfichesn°cpt |donc d
Une gestion optimale des eaux pluviales impliquedonclamiseen pl ace do6éun syst

gue la rétention/infiltration des eaux de pluie en amont du réseau, afin de :

1 Optimiser le fonctionnement des stationsdé ® pur ati on par une concentrati o
1 Privilégier des solutions pour les eaux pluviales permettant une augmentation des temps de
parcours des eaux vers les points bas.

Lors de |l a pose de nouveaux ®gout sstoantlsor sl a eg
s®paratifs doit donc °tre privil®gi ®e aux ®go
r®seau s®paratif, il est primordial de privil

envisageable ou trop difficile (zones de protection de captage, zones densément urbanisées, etc.).

Opportunités Risques
Utilisati on dadaeslfis domastigdies etp Erreur de dimensionnement du réseau de
réduction des colts de consommation. collecte des eaux de pluie qui ne joue plus

Intégration de la problématique de gestion des eaux = Son role de controle des débordements.

de pluies et usées dans un Schéma directeur Augmentation des codts de travaux et

dbassaini ssement , pour |  ddédentretien sudete ~ Il a n®ce
responsabilisation des aménageurs et décideurs. construire deux réseaux.

Meilleure qualité delbeau rej et ®e e
avec un faible risque de contamination par les eaux
usées.

Exemple : Domaine de Waroux : gestion séparative des eaux usées et des eaux pluviales (mesure 5)
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Fiche n°23 : Drainage artificiel

Mesures du PGRI : Mesures spécifiques : 312, 333, 486

Description
Le drainage artificiel
| 6®vacuation de | 6eau en

de drains, fossés, etc.).

PROTECTION

etp ®t deneermblimé sdenpi
exc s

par un am®nage

La bonne gestion du drainage artificiel vise a éviter un transfert trop rapide des eaux de surface vers
le réseau hydrographique pouvant causer la saturation de celui-ci. En effet, un drainage artificiel

excessi f peut accro’ tre | rapidit® du trans
i mpliquer des risques dbéinondation plus ®l ev®s.
Pourr ®pondr e cet objectif, | 06i ns tealdvigé notammente

1 Enréduisant ou en supprimant des drains agricoles et/ou forestiers qui ne sont pas
indispensables (maintien du systéme de drainage uniquement dans les zones qui

deviennent incultivabd)ps en | dabsence de cel ui
1 En envisageant la reconversion de terrains avant tout nouveau projet de drainage.
Par contre, il y a |ieu dbéinstaller et ddédent
0 p ®r a tavearenindispénsable, pour diminuer des écoulements de surface excessifs (qui
augment ent l e risque déinondation par ruisse
exc s dobeau, et dans |l a mesure 0% aucun naduet
envi sageabl e (chauss®es structure r ®s e nchées |
drainantes, noues, etc).
Opportunités Risques
La réduction du drainage artificiel non indispensable Lo®valuati on du
peut permettre de : indispensable des drains est complexe
1 Envisager | a restaur at ihomidesc carelle nécessite la prise en compte de
(vallées alluviales, tourbiéres, etc.) et de leur | Nombreux facteurs qui sont variables
biodiversité, dégradés ou disparus suite au | d ans aked (pris@ en compte de
| 6ensemble des ®col

drainage exacerbé ;

1T Augmenter | deau | ocalem
zones rendues déficientes en eaux par le drainage
artificiel pour la faune et la flore ddéor i gi
I'approvisionnement local en eau potable, pour la
recharge des nappe, pour les loisirs notamment la
péche, etc. ;

1 Améliorer la stabilité du sol dont le drainage
excessif peut induire un asséchement estival
important et une déstructuration progressive par

considérée, connexion des zones entre

elles, etc) et dans le temps
(saisonnalité, présence ou non de
nappes perchées temporaires,

modification des conditions climatiques
sur le long terme, etc.).
Une mauvaise prise en compte de ces

facteurs peut provoquer la suppression
des effets bénéfiques liés au drainage

érosion éolienne : artificiel comme de la réduction du
f Diminuer la charge de polluants (pesticides, | I ui ssel |l ement et
engrais azotés en exces, etc.) éliminée dans les || polluants associés.
cours dbeau gr dgradatienwet de !
filtration du sol et de:¢
Exemple : Vierset-Barse - Am®nagement dobéune ®vacuation des

Barrieres (mesure 312)
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4.2.3 Préparation

Le PGRI Meuse prévoit 10 mesures globales portant sur la préparation et 12 projets
généraux et locaux. Ces mesures portent sur les prévisions et les alertes, la planification de
|l 6i nterventi on, |l a sensibilisation et | a
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Fiche n°24 : Prévision et alerte

Mesures du PGRI : Mesures globales: 27, 29

Description

La pr®vision des crues et/ ou |l es syst mes
hydrol ogi ques et m®t ®or ol ogiques ainsi que

Résecaud 6 observationsLaydomd @oigs arrcse des d®bits (
pour anticiper les risques de crues. La Wallonie dispose de deux réseaux complémentaires de
mesures des d®bits et des haut eDirectondedse al@io rrs®s
navigables) et Wacondah (DGO2-Direction de la Gestion hydrologique intégrée D0O223)). La
mai ntenance, l a r®novation et | 6opt i de déhitssurdes
cour s do e aavenv&ré dssurées, nécessitant notamment une coordination intra-SPW et
avec les autres gestionnaires de cours d'eau. Les données sont controlées et validées suivant des
procédures clairement définies. Les données sont diffusées (via internet notamment) selon 2

PREPARATION

doéa
s ufr

étapes : les données temps réel mais non contrélées et les données historiques validées.

R®s eau
l e territoire
I 61 RM qui val i de |
étre maintenu et optimisé.

Prévision et aide a la décision :
continue des mod ~ | e s

wall on qui
6 e n®sseenabul

utilis®s, | 6

hydrologiques et! 6 i n d des inceriitumes sur les prévisions.Sel on | e

ed 6doebss edr ovnant ® eosn.s

d 6 o hnetéarologidques oGe séseau est constitué de pluviographes répartis sur tout
mesurent

| a iom des radais de®
Lot

L6 opt i ndesspaévisionsndes crues nécessite | 6 a m®| i

augmentation du n ¢
C ocdte melsere |

est réservée a la DO223 qui travaille en concertation avec tous les acteurs concernés.

=
Etiage

Figure 30 : Exempl e dOu'ne carte publi
prochaines heures lors de la crue du 14/11/10 (Source :

S

®e sur internet
Etat des eaux / InfoCrue, DGO2)

Opportunités

lesyst me de pr®vision et d
conséquences des inondations et donc de prendre des
mesures afin de diminuer les impacts essentiellement
sur la population et les batiments (ex : mise en place de
sacs de sable). Les installations particulierement
sensibles dbéun poi nt hbpitaux)v
économique (ex approvisionneme
environnemental (ex : entreprises EPRTR) peuvent
également prendre toutes les précautions nécessaires
pour limiter les effets des inondations.

Cela permet aussi de réduire le nombre de personnes a
gérer ( ®vacuatioos s, &)0 upareexemple es €
interrompant les transports publics) et de mettre le
personnel concerné en alerte.

Risques

La maintenance des
des données doit impérativement étre

assur ®e. En effet
données erronées ou incomplétes
pourrait entrainer une mauvaise

interprétation (ex communication
débune situation no
en situation de pré-alerte de crue). Le
risque est cependant limité de par la
présence de multiples stations de
mesures et le croisement des
informations récoltées.

Il existe également un risque de bug
informatique.

illustrant

| 6 ®t

Exemple:Ce s i

ntervent

i ons

sb6int grent

au s e i asavdire

« Am®Il i orer Il es r ®s eaux déobservations hydr o
concertation entre gestionnaires » et « Améliorer les modeles et outils de prévision de crues et

doai de
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Fichen°25:Pland b ur gence

Mesures du PGRI : Mesures spécifiques: 14, 274

Description
Un pl an

PREPARATION

d dnondaians »cagpouc principales missions de :

- Coordonner l'action des différents services d'intervention en cas de menace d'inondation ;
- Préparer les habitants des zones les plus exposées a adopter des comportements adéquats

pour | imiter | ri
Lespl ans

(régional, provincial et communal).
L6®! ab oul adtainén idersatpil ams

es

sques
ddéur gence peuvent étieiélabords & différentsoniveaux de pouvoirs

déur gences

de d®gO©ts en cas| dobi nonc

peut concerner

- Léuniformisation des difftc®menmntrdamlcanenéxiestd &anpsd af
le plan PLUIES et/ou le PGRI) ;
- Loéutilisation do6 undesirdomniatioasgpnéarnformatmons,dnfofnmfatiorss iow
alertes) ;
- La diffusion optimale de | 86i nf oiinforerileservice ur | es r i
PLANU (planification dbéburgence) communal et provi
- La conscientisation des citoyens (ex : établir des fiches de reflexes) ;
- La mise jour plus r®guli re des dacarietles uUtil es
ri sques déinondation) .
PESNGCY I I
A % En cas d’inondation
Ei
x-sous{héwe,mjll__, m
Figure 31 : Extrait de la carte des risques Figure 32 : Exemple de fiche réflexe en cas
ddéi nondat i olnttp:(/geapartait.veallonie.be) déinondation (Source
www.lesbonsreflexes.eu)
Opportunités Risques
Le plan doéurgence per met Aucun risque |i®
inondations, principalement sur la population et les | Pl an do6umeeatione @o6a
biens immobiliers. identifie.
L6®l aboration doéun plan d§@
entre différents intervenants et le partage des
informations.
Exemple : Hamoir - Am®I| i or ati on du plan ddédurgence comm

spécifiques inondation (mesure 274)
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Fiche n°26 : Planifier I'intervention

Mesures du PGRI : Mesures globales : 30, 31 PREPARATION
Description
D6bune mani re g®n®ral e, planifier |l 6i nterven
déburgence qui devront °tre sui vi s ipesvantionsaes sas r
déinondati on. Le:s objectifs visent °
T Am®liorer |l a diffusion des informations (difffusion
Exemples :

- Envoyerdes messages doéburgence vers |l e fonctijonnaire

- Prendre en compte la réforme du Service Régional d'Incendie (SRI) en zones de secours
dans le dispositif de diffusion des messages ;

- Affiner le contenu du message d'alerte de crue : commentaire, évolution attendue,
référence, etc. ;

- Informer un représentant du comité de quartier et/ou de certaines collectivités locales

(Maisons derepos etdesoin, Zones industrielles, &)
- Rédiger une note explicative sur le contenu d'une pré-alerte et alerte de crue.
T £l aborer un canevas pour | a pridamsslegplanscdorgepde €
et augmenter |l a rapidit® dé&intervention en [cas doi
Exemples :

- Réaliser et/ou définir un canevas dans une annexe au Plan général d'urgence et
d'intervention (PGUI) ou au Plan particulier d'urgence et d'intervention (PPUI);
- Prévoir la mise en sécurité des récepteurs de risque (cabines électriques stations de

pompage, ;gaz, €)
- Développer un réseau citoyen pour I'hébergement temporaire des personnes sinistrées ;
- Planifier la prise en charge du nettoyage (d®che

- Organiser un role de garde au sein du service travaux ;
- Créer une cellule d'appui technigue et psychologigue.

Opportunités Risques

Une planification des interventions et de maniére | Aucun risque li€ a une planification de _
générale, toute préparation préliminaire sur lesrisques | | 0i ntervention noéa ®t® id
déi nondati on, per mettra C

financiers, sociaux ou environnementaux.

Exemple:Ces i nterventi ons deumestresglobalestuP&RI Meuse, asavdire

« Améliorer la diffusion des messages de préalerteetd 6 a | e r t e etdk&laborerwrecanevas

pour la prise encomptedur i sque doéi nondation dans | es plar
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Fiche n°27 : Sensibiliser - préparer

Mesures du PGRI : Mesures globales : 21, 28, mesures spécifiques : 257,
272, 352, 515, 517, 47, 61, 371, 64 PREPARATION
Description

La sensibilisation etlapr ®p ar ati on aux r i s gu e sinstdear une nédtabtei
culture du risque dans les territoires exposés aux inondations e t inaited les populations a percevoir
la r®alit® du risque auquel el |l es s onadapgo ban
sensibilisation et la préparation implique de :

1 Sensibiliser les citoyens aux techniques de prévention des crues notamment en améliorant la

di ffusion / | daccessibilit® des ¢{aoirnfFichea’d); hydr ol ogi ¢
1 Informer, sensibiliser et accompagner les acteurs professionnels sur |l 6i nt ®gr at i

déinondati on dans l eurs activit®s (probl

| 6®coul ement pour | es gestionnaires de cours dobdoeau

La mise en place de mesures de gestion des inondations (surveillance, alertes, gestion de crise,
etc.) au niveau des plans et programmes noest
les habitants des risques auxquels ils sont exposés et des compor t e ment s ~ adc
prémunir. La mi s e e nunepréellec stratégied de sensibilisation et préparation est donc
primordiale, impliquant par exemple les actions suivantes :

1 Sensibilisation de différents publics : les professionnels, les citoyens ;

1 Utilisation de différents supports de communication : brochure, courriers de sensibilisation ;

9 Utilisation des plans et programmes pour informer et sensibiliser : contrat de riviéere, PPUI ;

9 Utilisation de supports physiques visuels et efficaces associés a des programmes de
sensibilisation : les repéres de crues ;

1 Sensibilisation et responsabilisationf avor i sant | 6utilisation d§g
citerne dbéeau de pétaui e, toits v®g®talis®s

Opportunités Risques

Cr®ation ddéun r &seas tacEunsue Un co(t important de gestion du risque

de citoyens sensibilisés et préparés) pour améliorer i ® -~ la mise en

|l 6efficacit® de g difiandation. assurant la communication

Responsabilisation des acteurs et citoyens. (mobilisation de ressources humaines)

Développement de supports de communication | €t de supports (plaqueties, panneaux,

efficaces et attractifs (nouvelles technologies). centre doinjormation, etec

Diffusion de bonnes pratiques (via une charte, un guide)

destin®es “ | durbanisme et

Exemple : Proposition de placement de reperes de crue en divers endroits de passage pour

sensibiliser les citoyens aux inondations passées et aux risques d idondations futures (mesure 61)
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